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Om Institutet for
Mediestudier

Institutet for Mediestudier ska — med forskningen som
verktyg — verka for en vilgrundad diskussion i samhal-
let om hur medierna skoter sin grundliggande uppgift:
att pd medborgarnas uppdrag granska makten och
skildra verkligheten. Det sker genom att initiera egen
forskning eller sprida kunskap om andras forskning
samt genom att vara motesplats for diskussioner om
mediers roll i samhillet.

Institutet stods av en bred krets av samhillsintres-
sen: fack, niringsliv och civilsamhille som kyrkan och
idrottsrorelsen. Institutets forskning finansieras dess-
utom genom bidrag frin bland andra Familjen Erling
Perssons stiftelse och Marianne och Marcus Wallen-
bergs stiftelse.
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Forord

Sillan har journalistiken en sd viktig roll som nir
makten str pa spel i en valrorelse.

Dirfor ar det glidjande att svensk medieforskning
under lang tid haft sirskilt fokus pa journalistiken i val-
rorelser. Det arbetet tog ett avgorande steg redan 1979
nir Kent Asp, sedermera professor vid JMG, Goteborgs
universitet, skapade Medievalsundersokningarna. Den
ar i dag sannolikt den internationella medieforskning-
ens lingsta tidsserie av denna karaktar.

Institutet for Mediestudier dr dirfor stole over att
fa finansiera och presentera 2018 ars Medievalsunder-
sokning i denna bok. Den ar, som kommer framga
niarmare nedan, dessutom utokad genom en samman-
slagning med Mittuniversitetets valjournalistikstudie
som startade vid millennieskiftet.

I valrorelserna ir publikens intresse for politik rim-
ligen pa topp — liksom den mojliga effekten av bra rap-
portering och hirda avslojanden. Den journalistik som
da levereras maste inte bara vara av hogsta klass utan
ocksa kunna tdla att mitas mot normer om balans,
relevans och saklighet. Den hir boken tar sig an jour-
nalistiken utifrin en kvantitativ innehdllsanalys for
att forsoka svara pa hur journalistiken klarar nigra av
dessa utmaningar.
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Institutet for Mediestudier finns till for att, med
forskningen som verktyg, granska hur vil medier
och journalistik fyller sin unika roll i demokratin.
Medievalsundersokningen 2018 och denna bok passar
perfekt in i denna strivan.

Lasse Truedson
Forestandare, Institutet for Mediestudier
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| Inledning

Det brukar ofta sigas att valdagen ar demokratins
hogtidsstund. Utan en fri och rittvis valrorelse skulle
hogtidsstunden dock behéva stillas in. Forutsittningen
for att valdagen ska fungera som demokratins hogtids-
stund ir att den har foregitts av en valrorelse dir de
olika partierna har haft frihet att féra ut sina dsikter,
dir medierna har bevakat valrorelsen pé ett informativt
och rittvisande sitt, och dir medborgarna haft goda
mojligheter att informera sig.

De traditionella nyhetsmediernas bevakning av val-
rorelsen dr darfor av stor betydelse. Detta giller trots
att sociala medier 6ver tid har blivit allt viktigare for
minniskor i deras vardag, som killa till politisk infor-
mation och som arena for politisk debatt, och trots att
det vid sidan av traditionella nyhetsmedier numera
finns en uppsjo av webbplatser som férmedlar politisk
information. Den absoluta merparten av all nyhets-
journalistik produceras fortfarande av traditionella
nyhetsmedier, oavsett om mainniskor tar del av den
genom nyhetsmedierna i deras traditionella format,
via deras webbplatser eller appar, via sokmotorer eller
via olika sociala medier (Chadwick, 2013; Newman m
fl, 2018). Nyhetsmedier fortsitter darfor utgéra den
viktigaste killan till information om politik och sam-
hille for de allra flesta (Nord & Strombick, 2018).
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Modern politik dr i den meningen medierad: den
utspelar sig i och formedlas via olika medier. Men
modern politik 4r ocksd i hog grad medialiserad —
paverkad av medierna och deras sitt att fungera (Asp,
1986; Esser & Strombick, 2014).

Samtidigt visar forskning att nyhetsmedierna kan
ha avsevird paverkan pé bland annat hur medborgarna
uppfattar verkligheten, vilka frigor de upplever som
viktiga samhillsfrigor, och minniskors kunskaper
om aktuella samhillsfrigor (se bland annat Nabi &
Oliver, 2009; Djerf-Pierre & Shehata, 2017; Shehata &
Strombick, 2018). Inom forskningen brukar denna pa-
verkan diskuteras i termer av gestaltningseffekter (hur
minniskor uppfattar verkligheten eller de aspekter
av verkligheten som nyheterna handlar om), dagord-
ningseffekter (vilka fraigor minniskor tycker ir viktiga
samhillsfrigor) och kunskapseffekter (vilka kunska-
per om politik och samhille i vid mening eller om aktu-
ella samhillsfrigor som medborgarna har). Exakt vil-
ken och hur stor paverkan som medierna har beror pa
olika faktorer kopplade till bland annat medierna och
de individer som tar del av dem, men det rader ingen
tvekan om att medierna péverkar opinionsbildningen
och manniskors kunskaper. Studier visar ocksd att par-
tierna och ledande politiker tillskriver nyhetsmedierna
stor makt och betydelse for hur det gar i valen (Strom-
back, 2011; Stromback m fl, 2013) Sammantaget bety-
der detta att medierna har betydelse f6r bide partierna
och medborgarna och for hur medborgarna viljer att
rosta pa valdagen.

I kombination med att s mycket stir pd spel pd
valdagen ir det darfor inte konstigt att den politiska
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nyhetsjournalistiken under valrorelser ofta ir ifriga-
satt och omstridd. Bide inom partierna och bland
deras sympatisorer finns det minga som tycker att
mediebevakningen inte ir rittvisande, att olika fragor
eller hindelser fir for mycket eller for lite uppmirk-
samhet, och att medierna vinklar nyheterna pa ett sitt
som strider mot vad de anser ar rittvisande. S4 har det
antagligen alltid varit, men mycket talar for att kriti-
ken har blivit bide mer synlig och mer hogljudd i takt
med att de digitala och sociala medierna har skapat
plattformar for olika gruppers mediekritik och i takt
med att mediefértroendet har blivit mer politiserat
(Andersson, 2018; Strombick & Karlsson, 2017).

Det finns mot den hir bakgrunden bide inom-
vetenskapliga och utomvetenskapliga skil att under-
soka hur de svenska nyhetsmedierna bevakar val-
rorelser. For svensk del handlar det ocksd om att
uppratthdlla en stolt tradition som gér tillbaka dnda
till valrorelsen 1979, vilket gor svensk forskning om
mediernas bevakning av valrorelser timligen unik i ett
internationellt perspektiv.

Nair tva blir en

Pionjaren nir det giller svensk forskningom mediernas
bevakning av valrorelser dr utan tvekan professor eme-
ritus Kent Asp, som i samband med riksdagsvalet 1979
grundlade de sa kallade Medievalsundersékningarna.
Sedan dess har Medievalsundersékningarna genom-
forts vid Institutionen for journalistik, medier och
kommunikation vid Goteborgs universitet (JMG)
infér samtliga riksdagsval och infér de olika folk-
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omrostningar som har héllits sedan dess (se bland
annat Asp, 2011; Asp & Bjerling, 2014; Johansson,
2017). Denna forskning har haft en stor betydelse bade
for forskningen om den politiska nyhetsjournalistiken
och for att sprida kunskap i det omgivande samhillet
om de svenska mediernas bevakning av valrorelser,
inte minst nir det galler frigan om mediernas politiska
partiskhet.

Parallellt grundlades runt sekelskiftet en annan serie
av studier av de svenska mediernas bevakning av val-
rorelser av Strombick med kollegor vid forsknings-
centret Demicom vid Mittuniversitetet (se bland annat
Nord & Strombick, 2018; Strombick & Nord, 2013,
2017). Gemensamt for bdda undersokningarna ir
intresset for den politiska nyhetsjournalistiken under
valrorelser, men Strombicks studier fokuserade mer
pa frigor som handlar om politikens medialisering,
bland annat journalistikens gestaltningar av politik,
forekomsten av tolkande journalistik och mediernas
anvindande av opinionsmitningar. I den meningen
kompletterade de bdda serierna av studier av den
svenska valbevakningen varandra.

Att genomfora storskaliga innehédllsanalyser ir
dock mycket resurskrivande. Infor valet 2018 bestim-
de vi oss darfor for att kombinera de bdda innehalls-
analyserna. Helt enkelt var det dock inte, eftersom de
bada studierna hade omfattat lite olika tidsperioder
och delvis olika nyhetsmedier, forutom att de inne-
holl bade olika och en del timligen snarlika variabler.
Resultatet av denna nya Medievalsundersokning —vars
metod redovisas narmare i kapitel 3 — ar vad som star
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i fokus for denna bok. Vi dr glada 6ver att Institutet
for Mediestudier valde att g& in som partner och stotta
denna Medievalsundersokning. Vi vill samtidigt passa
pa och tacka Kalle Firm och Lena Jendel for deras
arbete med att koda de artiklar och inslag som ingar
i denna studie.

Teoretiskt har vi valt att fokusera pa om eller sna-
rare i vilken grad nyhetsmediernas bevakning av val-
rorelsen 2018 praglades av politisk partiskhet respek-
tive av strukturell partiskhet och medialisering.
Dirmed anknyter vi till en pagiende debatt om den
politiska nyhetsjournalistiken som fors bade i den bre-
dare offentligheten (politisk partiskhet) och i den mer
akademiskt orienterade offentligheten (strukturell
partiskhet och medialisering). Vi hoppas dirmed att
resultaten ska bidra till 6kad kunskap om och férsta-
else for den svenska politiska nyhetsjournalistiken
under valrorelser bade utanfor och inom akademins
viaggar —och i basta fall bidra till en debatt om journa-
listiken som bygger mer pa fakta och mindre p4 dsikter.
Det dr inte minst viktigt med tanke pa att manniskors
asikter om nyhetsmedierna och journalistiken ofta
priglas av det som kallas fientliga medier-fenomenet.
Det innebar att manniskor har en tendens att uppleva
att medierna missgynnar den egna sidan och gynnar
den andra sidan i en politisk konflikt — dven nir olika
sidor tar del av exakt samma medieinnehdll (Perloff,
2015; Strombick & Johansson, 2017; Vallone m fl,
1985). Sirskilt tydlig dr denna fientliga medier-effekt
bland personer som har mycket starka asikter, vilket
oftast ocksa ir de som syns mest i debatten. Dirmed
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finns det alltid en risk for att debatten om nyhets-
medierna och journalistiken priglas mindre av fakta
frdn systematiskt genomforda studier och mer av
minniskors intryck och asikter. Det ir kanske natur-
ligt, men inte oproblematiskt.

Bokens uppliaggning

Forutom denna inledning bestir boken av sex ytter-
ligare kapitel. Kapitel 2 ir mer teoretiskt orienterat
och utvecklar teserna om att nyhetsjournalistiken
priglas av 4 ena sidan politisk partiskhet, och 4 den
andra av strukturell partiskhet och medialisering.
Studiens metod och material presenteras i kapitel 3.
Direfter inleds de empiriska kapitlen. Kapitel 4 hand-
lar om nyhetsmedierna och dagordningen under val-
rorelsen 2018. Dir redogors ocksa for omfattningen av
medievalrorelsen 2018. T kapitel 5 undersoks i vilken
grad medievalrorelsen 2018 priglades av medialisering
och nyhetsmedielogik, medan kapitel 6 tar upp olika
aspekter av politisering under samma medievalrorelse.
I kapitel 7 sammanfattar vi de viktigaste resultaten och
diskuterar vilka slutsatser som kan dras.
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2 Mellan medialisering
och politisering

Man behéver inte soka linge for att hitta roster som
hivdar att den politiska journalistiken dr partipolitiskt
partisk. Bade fran hoger och vinster finns det minga
som havdar att medierna antingen ar vanstervridna
eller hogervridna, och att de gynnar partierna antingen
till vanster eller till hoger. Sarskilt hogljudd dr kritiken
numera frin politiker, debattorer och webbplatser med
politiska agendor pa den extrema hogerkanten (Holt,
2016), men den hérs dven fran etablerade politiker och
debattorer inom framférallt Moderaterna (Widholm
& Mirtensson, 2018). Opinionsundersokningar tyder
dven pd att minga svenskar upplever att medierna i
sin rapportering stir allt for ldngt antingen till vin-
ster eller till hoger, med en overvikt foér dem som
upplever att medierna stir allt f6r langt till vinster
(YouGov, 2016). Likas3 visar studier att fortroendet
for medierna ar lagre bland borgerliga viljare och — i
synnerhet —bland dem som sympatiserar med Sverige-
demokraterna (Andersson, 2018; Andersson & Wei-
bull, 2017; Strombick & Karlsson, 2017). Liknande
monster finns i USA, dir politiker, debattorer, tanke-
smedjor och andra pd hogerkanten dterkommande
kritiserar medierna for att vara allt for vanstervridna
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och liberala (Lichter, 2017; Watts m fl, 1999), och dir
opinionsundersokningar visar att minga viljare haller
med (Gallup, 2018).!

Inom forskningen rider det samtidigt stor enighet
om att nyhetsjournalistiken inte ger en heltickande
och fullt ut rittvisande bild av verkligheten (Gans,
1980; Hvitfelt, 1989; Nord & Strombick, 2005; Schud-
son, 2003; Shoemaker & Reese, 2014; Tuchman, 1978).
Bara det faktum att verkligheten ar obegrinsad medan
mediernas format ir begrinsade gor att nyhetsjourna-
listiken aldrig kan ge en heltickande bild av verklig-
heten. Journalistik handlar dirfér i hég grad om insti-
tutionaliserade processer for att samla in, virdera, och
vilja vilka potentiella nyheter som ska publiceras samt
vilka killor, ord, bilder och gestaltningar som ska
viljas (Harcup & O’Neill, 2017; Johansson, 2008a;
Strombick, 2019; Tuchman, 1978). I dessa processer
paverkas journalistiken och dess innehéll av en ling
rad faktorer pa olika nivier (Shoemaker & Reese,
2014), dar inte minst mediernas egna intressen och be-
hov har stor betydelse. Dessa bottnar i sin tur i medier-
nas behov av att vara konkurrenskraftiga i kampen om
publikens uppmirksamhet, att locka annonsérer och
investerare, att hdlla nere kostnaderna for att produ-
cera och sprida journalistiken, och att virna den jour-
nalistiska professionalismen och integriteten (Esser,
2013;Hamilton, 2004; McManus, 1996; Nygren, 2015).
Dessa processer leder till vad som inom forskningen

' Ett exempel pd en sidan tankesmedja ir Media Research Center

(www.mrc.org).
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brukar betecknas som strukturell partiskhet (Graber,
1996; Hofstetter, 1976; Strombick & Shehata, 2007)
och en medialisering av medieinnehéllet (Asp, 1986,
2014; Esser, 2013; Strombick & Esser, 2014).

Den gemensamma nimnaren f6r dem som kritiserar
nyhetsjournalistiken for att priglas av politisk partisk-
het och dem som kritiserar den for strukturell partisk-
het och medialisering dr en kritik mot att nyhetsjourna-
listiken inte ger en rittvisande bild av verkligheten eller
de aspekter av verkligheten som nyheterna handlar om.
Dir slutar dock enigheten. De som kritiserar nyhets-
journalistiken for politisk partiskhet hivdar att forkla-
ringen till varfor mediebilden inte ar rittvisande beror
pa politiska virderingar och asikter hos medieigare
eller journalister. De som istillet kritiserar nyhetsjour-
nalistiken for strukturell partiskhet och medialisering
menar att forklaringen till mediebilden handlar om de
(semi-)strukturella villkor som priglar den nyhetsjour-
nalistiska produktionen.

Fragan ir vilken sida som har ritt. Priglas den
nyhetsjournalistiska bevakningen av politisk partisk-
het eller priglas den av strukturell partiskhet och
medialisering? For att kunna besvara den frigan
behovs en djupare genomgang av de tankar och teorier
som ligger till grund for teserna om politisk respektive
strukturell partiskhet och av vad tidigare forskning
visar, innan vi i kommande kapitel analyserar frigan
med avseende pad medievalrorelsen 2018.
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Tes |:Den politiskt partiska journalistiken

Anklagelser mot nyhetsmedierna for att vara politiskt
partiska dr ingenting nytt: sdidana har antagligen all-
tid férekommit. Det var dock under 1900-talet som de
borjade fa tyngd, forst i USA och sedermera i Sverige.
Det hinger samman med journalistikens utveckling.
Vad som idag betraktas som professionaliserad jour-
nalistik, med dess betoning pd normativa ideal som
objektivitet, opartiskhet, att kontrollera alla fakta-
uppgifter och att lita alla sidor komma till tals, vixte
forst fram i USA (Kaplan, 2002; Schudson, 1978) for att
sedermera inspirera och paverka journalistiken ocksa
i andra linder (Esser & Umbricht, 2013, 2014; Hallin
& Mancini, 2004; Johansson, 2015). Journalistik i dess
moderna betydelse har darfor beskrivits som en anglo-
amerikansk uppfinning (Chalaby, 1996). Innan nyhets-
journalistiken borjade gora ansprik pa att rapportera
objektivt och opartiskt var det ingen storre mening
med att anklaga den for att vara partisk. Forst nir
nyhetsjournalistiken borjade gora ansprak pé att rap-
portera objektivt och opartiskt blev kritik om politisk
partiskhet meningsfull.

I Sverige dominerades dagspressen linge av parti-
pressen, dar det fanns tita band mellan tidningarna
och olika partier vilka avspeglades pa sivil ledarsidor
som nyhetsplats och i politisk annonsering (Johansson
& 0dén2014; Nord, 2001; Weibull, 2013,2015). Denna
tradition borjade dock luckras upp pa 1960-talet som
en f6ljd av tidningsnedliggningarna men ocksa under
paverkan frin etermedierna, som redan frin borjan
praglades starkt av ideal om objektivitet och opartisk-
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het (Djerf-Pierre & Weibull, 2001). Exakt nir parti-
pressen upphorde ar svart att faststilla, utan det var
en process dir partipressen successivt forsvagades
och idealen om en journalistik som priglas av objek-
tivitet och opartiskhet successivt vixte sig starkare.
Sedan niagon ging i slutet av 1980-talet kan det dock
sigas att samtliga traditionella nyhetsmedier i Sverige
omfattas av samma journalistiska professionalism
med dess betoning pa bland annat vikten av att vara
opartisk och rapportera om verkligheten siddan den
faktiskt ser ut, oavsett vem eller vilka det rikar gynna
eller missgynna. Olika journalistundersokningar visar
ocksd att de yrkesideal som har starkast stod bland
svenska journalister dr att fungera som granskare av
samhillets makthavare, att snabbt sprida information,
att enkelt forklara hiandelser, och lita olika opinioner
komma fram (Strémbick m fl, 2012; Wiik, 2012).
Enligt kritikerna misslyckas nyhetsjournalistiken
dock med att vara opartisk. Istillet anklagas nyhets-
medierna for att vara vinstervridna eller hoger-
vridna eller for att gynna partierna till vinster alter-
nativt till hoger. Kritikerna insinuerar dirmed att
nyhetsmedierna och journalisterna inte alls drivs av
objektivitet och opartiskhet utan av egna politiska
agendor. Kritiken kommer bade fran vinster och hoger
politiskt sett, aven om kritiken om vinstervridning
har varit och dr starkare i sdvil Sverige som i USA.
Den gemensamma nimnaren ir att kritiken oftast
bygger pid misstankar om att antingen igarnas eller
journalisternas politiska sympatier paverkar nyhets-
journalistiken och dess innehdll. De som kritiserar
journalistiken for att vara hogervriden brukar peka
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pa att de flesta medierna iar kommersiella och drivs
av personer som kan antas vara borgerliga, och pd att
flertalet tidningar i Sverige har liberala eller borgerliga
ledarsidor (Allern, 2018; Boethius, 2001). De som kri-
tiserar journalistiken for att vara vinstervriden brukar
istallet peka pa att journalister stér till vinster om all-
minheten politiskt sett. Sarskilt hard brukar kritiken
mot public service vara (Segerfeldt, 2016; Olin, 2019;
Widholm & Mirtensson, 2018).

Nir det giller dgarna av olika medier finns det inga
undersokningar av vilka politiska sympatier de har,
men de som anklagar medierna for att vara hoger-
vridna har rittiatt de allra flesta svenska nyhetsmedier
arkommersiella och attde flesta tidningar dr borgerliga
om man ser till igande och ledarsidor (Ohlsson, 2015).
Nir det giller journalisterna och deras politiska sym-
patier finns det fler studier, iven om de numera har nag-
ra dr pa nacken. Exempelvis har Asp (2012a) visat att
Vinsterpartiet och Miljopartiet ar kraftigt overrepre-
senterade bland svenska journalister, medan framfor-
allt Moderaterna och Socialdemokraterna ar kraftigt
underrepresenterade. Liknande resultat framkommer
dven av en annan studie (Strombick m fl, 2012). Sir-
skilt markant ar detta bland journalister som arbetar
inom radio och TV, dir public service dominerar (Asp,
2012a). Just dessa resultat bor dock tolkas med forsik-
tighet, da antalet svarande dr timligen lagt. Ocksa nir
det giller vinster-hogerinstillning visar Asps studier
att svenska journalister stir till vinster om allmin-
heten, dven om ansvariga utgivare placerar sig sjdlva
i mitten av vanster-hoger-skalan (Asp, 2012b). Studier
visar ocksd att partiidentifikationen bland journalister
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ar lag, vilket indikerar en strivan efter att std fria frin
politiska partier (Asp, 2006b). Sammantaget betyder
detta and4 att de som anklagar medierna for att vara
vinstervridna har ritt i att journalisterna star till vin-
ster om allminheten politiskt sett.

For kritikerna tas undersokningar och fakta om
dgarnas respektive journalisternas politiska sympatier
som intikt for att dessa paverkar det nyhetsjourna-
listiska innehaillet, det vill siga vad och hur nyhets-
journalistiken rapporterar om politik och samhille.
Enligt kritikerna misslyckas dgarna och journalisterna
—iden min de éverhuvudtaget anses forsoka — med att
inte lata de egna politiska asikterna eller sympatierna
paverka det journalistiska innehallet. Detta giller
bade den svenska och den amerikanska kritiken mot
medierna for att vara politiskt partisk (for en aktuell
oversikt om forskning kring mediernas partiskhet, se
Lichter, 2017). Denna kritik om vanster- eller hoger-
vridning brukar man sedan bygga under med olika
enskilda exempel pd artiklar eller inslag som man
menar bekriftar att journalistiken ir vinster- eller
hogervriden.

Medan de som anklagar medierna foér vinster-
respektive hogervridning har ratt nar det galler agarnas
(troliga) respektive journalisternas politiska sympatier
kan de dock inte bada samtidigt ha ritt nir det galler
kritiken mot journalistikens innehdll — 4tminstone inte
om de syftar pad nyhetsjournalistiken generellt sett.
Rent logiskt kan journalistiken d4 inte samtidigt vara
vanstervriden och hogervriden. Antingen har ndgon av
sidorna fel —eller sd har bada det.
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Tes 2: Den strukturellt partiska och medialiserade
journalistiken

Medan idgarna, cheferna och journalisterna inom
olika medier sjilvfallet har betydelse for journalistiken
och dess innehdll rider det inom forskningen en om-
fattande enighet om att manga andra faktorer ocksa
har stor betydelse. Den vanligaste modellen for att
beskriva detta ir den sa kallade hierarkiska modellen,
formulerad av Shoemaker och Reese (2014), som iter-
gesifigur 2.1.

Figur 2.1. Faktorer som paverkar mediernas innehall:
den hierarkiska modellen.

Sociala system
Sociala institutioner
Medieorganisationer
Medierutiner

Individer

I centrum fér modellen Aterfinns de individer som ir
verksamma inom medierna: dgare, chefer, redaktorer
och journalister. Samtidigt som de — liksom vilka vir-
deringar och normer som de bir pd —ar viktiga ska de-
ras betydelse inte 6verdrivas. Skilet 4r att individerna

22 | 2 Mellan medialisering och politisering



inom medierna inte ar fria att agera som de vill. Till
att borja med forvintas de leva upp till de normer som
rider inom medierna, dir inte minst den journalis-
tiska professionalismen har stor betydelse (Nygren,
2015). Till det kommer att hur de agerar i sina profes-
sionella normer i hog grad paverkas av olika rutiner
och normer i nyhetsarbetet, exempelvis yrkesideal och
— inte minst — etablerade nyhetsvirderingar (Allern,
2001; O“Neill & Harcup, 2009; Strombick, 2019).
Dessa paverkas i sin tur i hog grad av medieorganisa-
tionerna och deras uppbyggnad, policys och mal. Inte
minst viktiga i det sammanhanget ar de ekonomiska
resurser och malsittningar som medierna har (Allern,
2002; Hamilton, 2004; McManus, 1996). Samtidigt
ingar olika medier i, och formar tillsammans med an-
dra medier, en social institution, som verkar i samspel
med andra sociala institutioner, exempelvis politiska
institutioner (Cook, 2005; Sparrow, 1999). Med insti-
tutioner avses hir relativt stabila uppsittningar av
regler och praktiker som dr inbiddade i strukturer,
vars organisatoriska och andra resurser gor handling
mojlig och samtidigt skapar mening dt och rattfirdigar
olika handlingar (March & Olsen, 1989). Rorelse-
friheten for enskilda medieorganisationer begrinsas
diarmed av att de utgor en del av nyhetsmedierna som
institution (Cook, 2005), liksom av relationerna med
andra sociala institutioner.

P4 den mest 6vergripande nivin pdverkas medierna
som organisationer och institutioner vidare av det
sociala system som rader i ett land, vilket inbegriper
summan av alla aktorer, organisationer och institutio-
ner. Det sociala systemet inbegriper dven normer och
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viarderingar, bdde i allmanhet och nar det galler olika
aktorers, organisationers och institutioners funktioner
och ansvar (Hallin & Mancini, 2004; Hanitzsch &
Mellado, 2011).

Tillsammans bidrar dessa faktorer till att forma vad
som inom forskningen kallas strukturell partiskhet
(structural bias). Med det avses forenklat att nyhets-
mediernas innehdll formas av ”the character of the
medium or because of the incentives that apply to
commercial news programming”, for att citera Hof-
stetter (1976, s. 34) som var férst med att anvinda be-
greppet i en analys av mediernas valbevakning. Pa en
mer allmin niva syftar strukturell partiskhet pa hur
journalistikens innehall — vad det handlar om och hur
det ir utformat — paverkas av strukturella och semi-
strukturella faktorer kopplade till den journalistiska
professionalismen, nyhetsarbetets rutiner och organi-
sering, nyhetsmediernas format och nyhetsmedierna
som en social institution i interaktion med andra
sociala institutioner (Hofstetter, 1976; Graber, 2006;
Gulati m fl, 2004; Strombick & Shehata, 2007).

Ett annat teoretiskt perspektiv som har mycket
gemensamt med — och ldnar frin — teorin om struk-
turell partiskhet ar teorin om politikens medialisering
och nyhetsmedielogik. Teorin finns i lite olika for-
mer, men bygger pd grundantagandet att medier och
politik utgor skilda system med olika logiker och att
den politiska kommunikationen i hog grad styrs av
antingen nyhetsmedielogiken eller den politiska logi-
ken (Asp, 1986; Esser, 2013; Stromback, 2008, 2016).
Teorin hamtar inspiration frin teorin om en sirskild
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form av nyhetsmedielogik, enligt vilken mediernas
innehall i forsta hand formas av nyhetsmediernas for-
mat, organisation och resurser, yrkesmissiga normer
och behov av att finga publikens uppmirksamhet
(Altheide & Snow, 1979; Asp, 1986, 2014; Esser, 2013;
Hjarvard, 2013; Landerer, 2013; Mazzoleni, 2008).
Enligt teorin ar det nyhetsmedierna sjilva och deras
behov — formade i forsta hand av graden av journalis-
tisk professionalism, graden av marknadsorientering
och av de tillimpade medieteknikerna — snarare in
verkligheten som styr vad nyhetsmedierna rapporterar
om och hur de utformar rapporteringen (Esser, 2013;
Strombick & Esser, 2014).

Politikens medialisering handlar samtidigt om en
langsiktig process, dir politiken och den politiska kom-
munikationen kan vara mer eller mindre medialiserad,
mer eller mindre priglad av nyhetsmedielogiken. Det-
samma giller nyhetsmediernas bevakning av politik och
samhille. I vilken utstrickning nyhetsjournalistiken res-
pektive de politiska aktorernas olika ageranden priglas
av nyhetsmedielogiken snarare dn ndgon form av poli-
tisk logik kan dirfor ses som indikatorer pa politikens
medialisering, tillsammans med i vilken utstrickning
som nyhetsmedierna ar sjilvstindiga och fristdende
fran politiska aktorer och institutioner (Stromback &
Dimitrova, 2011; Strombick & Esser, 2014).

Ett annat sitt att formulera detta bygger pa distink-
tionen mellan nyhetsmediernas urvalsmakt och deras
tolkningsmakt (Asp, 1986). Nyhetsmedierna kan fun-
gera bade som arena fér andra aktorer och som en
sjalvstandig aktor i den politiska kommunikationen.
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Ju mindre urvalsmakt och tolkningsmakt nyhets-
medierna har, desto mer fungerar de som arenor, och
ju mer urvalsmakt och tolkningsmakt de har, desto
mer fungerar de som sjilvstindiga aktorer. Hir pekar
forskningen entydigt pd att mediernas urvalsfrihet och
tolkningsfrihet har 6kat ur ett lingre tidsperspektiv.

Det ir den ena sidan av myntet. Den andra sidan
handlar om att nyhetsmediernas 6kade sjilvstindig-
het och stora betydelse i opinionsbildningen skapar
starka incitament for politiska aktorer att forstd och
anpassa sig till nyhetsmedierna och deras logik. Det
galler savil vad de politiska aktorerna kommunicerar
som hur de kommunicerar och ndr de kommunicerar.
Det giller inte minst under valrorelser nar sd mycket
stir pa spel for de politiska aktorerna. De satsar dir-
for stor energi och kraft pd att anpassa sig till och
paverka nyhetsmedierna (Arcenaux m fl, 2019; Nord
& Strombick, 2018; Sellers, 2010; Strombiack & Esser,
2017). Lite tillspetsat kan det sigas leda till en dubbel
omformning av den verklighet som nyheterna hand-
lar om: Forst anpassar sig olika aktorer till nyhets-
medierna och nyhetsmedielogiken, och sedan omfor-
mar nyhetsmedierna det nyheterna handlar om for
att ytterligare passa nyhetsmedielogiken (Altheide &
Snow, 1991; Strombick, 2014, 2019). Det innebir ock-
s att vad nyhetsmedierna slutligen rapporterar om
och hur den rapporteringen ar utformad beror pd sam-
spelet mellan nyhetsmedierna och politiska och andra
sociala aktorer.

En viktig del av nyhetsmediernas logik handlar om
beroendet av det egna formatet och nédvandigheten av
att hantera det konstanta 6verskott av information och
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det underskott av uppmirksamhet som rader (Hernes,
1978). For att hantera detta och vara framgéangsrika i
kampen om publiken har nyhetsmedierna utvecklat
olika berittartekniker, vilka ofta ses som konkreta ut-
tryck for medielogiken och samtidigt har betydelse for
urvalet och utformningen av nyheterna. Till dessa hor
tillspetsning, forenkling, polarisering, personifiering,
konkretion, intensifiering och stereotypisering (Asp,
1986; Hernes, 1978; Stromback, 2014). Ju mer en moj-
lig nyhet passar eller kan formas journalistiskt med
hjilp av dessa berittartekniker, desto storre dr sanno-
likheten att den ska bli en del av nyhetsurvalet.

En gemensam nimnare mellan dessa teoretiska
perspektiv handlar om att de bidrar till att forklara
de nyhetsvirderingar och processer for nyhetsurval
som har vuxit fram och 6ver tid institutionaliserats.
Forskningslitteraturen kring nyhetsvirderingar och
nyhetsurval ir omfattande (se exempelvis Gans, 1980;
Ghersetti, 2012; Harcup & O’Neill, 2017; Johansson,
2004; Stromback, 2019), men en sammanfattning av
den litteraturen visar att sannolikheten for att nyhets-
medier ska rapportera om en potentiell nyhet 6kar:

* Juviktigare och mer relevant en nyhet upplevs vara;

* Justorre publikens intresse for en mojlig nyhet anses
vara;

* Ju mer en méjlig nyhet handlar om kinda, status-
fyllda eller miktiga personer, organisationer eller
nationer;

* Ju nirmare tidsmissigt, geografiskt och kulturellt
en mojlig nyhet utspelar sig;
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* Jumer en mojlig nyhet passar mediernas format och
kan rapporteras med hjilp av berittartekniker som
tillspetsning, forenkling, polarisering, konkretion,
personifiering, intensifiering och stereotypisering;

* Jumer en nyhet handlar om problem, konflikter och
negativa foreteelser;

* Ju mer nyhetskillor har subventionerat en moj-
lig nyhet sa att den ar billig att bevaka och passar
medielogiken och nyhetsmediernas format;

* Ju mer en mojlig nyhet passar de frigor, processer
eller berittelser som redan befinner sig pd nyhets-
mediernas dagordningar;

* Ju mindre krav en mojlig nyhet stiller pa publikens
forkunskaper samtidigt som den kan foérvintas
finga minniskors intresse;

* Jumindre resurser i form av arbetstid, personal eller
pengar det krivs for att bevaka eller granska en
mojlig nyhet.

Att nyhetsjournalistiken inte ger — och aldrig kan ge —
heltickande och helt rittvisande bilder av den verklig-
het som journalistiken handlar om rader det konsensus
om inom forskningen, och har silunda manga forkla-
ringar pd olika analytiska nivder. Det behover inte
handla om nagon form av politisk partiskhet —sarskilt
inte nar dethandlar om fragor eller processer, personer,
organisationer eller institutioner inom vad som bru-
kar kallas sfdren av legitima konflikter (Hallin, 1986).
Det ir nir saker faller inom sfiren av legitima konflik-
ter som nyhetsjournalistiken strivar efter objektivitet,
opartiskhet och att lata olika sidor komma till tals
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(Hallin, 1986; Johansson, 2015). Annorlunda kan det
forhalla sig nar det handlar om sddant som faller inom
sfaren for konsensus — dir i princip alla ar 6verens —
eller sfdaren av avvikelser — dir den 6vervildigande ma-
joriteten ar Overens om att ndgot inte ar legitimt. Ett
par exempel pa frigor som faller inom sfiren fér kon-
sensus skulle kunna vara tanken att alla manniskor ar
lika mycket virda och att demokrati dr det mest 6nsk-
virda styrelseskicket: om ndgon i Sverige hivdar detta
ifrdgasitts det sillan inom nyhetsjournalistiken, lika-
s kianner nyhetsjournalistiken inte ndgot behov av att
lata ndgon som anser motsatsen komma till tals. Om-
vant faller tanken att manniskor ar olika mycket virda
och attdiktatur skulle vara mer 6nskvard an demokrati
inom sfiren for avvikelser, vilket aktiverar ett kritiskt
avstindstagande frin nyhetsjournalistikens sida. Vad
som faller inom respektive sfir skiljer sig samtidigt
mellan linder, och kan forindras 6ver tid. Det senare
sker exempelvis genom att konsensus bryter samman
eller genom att fragor, personer eller organisationer
ror sig fran sfiren av avvikelser i riktning mot sfiren
av legitima konflikter. Bra svenska exempel pa fragor
dir det har skett stora forindringar 6ver tid handlar
om synen pd barnaga eller homosexualitet, som fram
till 1970-talet var tilldtet respektive forbjudet men som
idag av de allra flesta betraktas som forkastligt respek-
tive fullt normalt. Mer generellt kan man siga att
nyhetsjournalistiken alltid tenderar att spegla — och i
forlingningen bidra till att uppritthalla — de normer
och virderingar som ar dominerande i ett samhalle
(Gans, 1980; Hallin, 1986).
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Politisk partiskhet eller strukturell partiskhet:
en jaimforande diskussion

For att sammanfatta kan de som kritiserar nyhets-
medierna for politisk partiskhet och de som kritiserar
dem for strukturell partiskhet och medialisering vara
Overens om att nyhetsmedierna inte ger heltickande
och helt rittvisande bilder av verkligheten. De kan
ocks3 vara 6verens om att journalistiken vid olika
tillfallen gynnar eller missgynnar ndgon viss asikts-
riktning eller ndgot visst parti. Dir slutar dock enig-
heten. Medan de férra hivdar att avvikelser beror pa
politiska virderingar och sympatier hivdar de senare
att det beror pd strukturell partiskhet, det vill siga
nyhetsproduktionens villkor, formade som de ir av
faktorer pa system-nivdn, institutionsnivin, medie-
organisationerna sjilva och deras rutiner, individerna
inom medierna, och samspelet mellan medier och med
andra sociala aktorer. Eller for att citera Graber (2006,
s. 326): "Political bias reflects ideological judgments,
whereas structural bias reflects the circumstances of
news production”.

Frigan ir om den empiriska forskningen kan ge svar
pd vilken sida som har ract? Har ska det forst konstate-
ras att det finns olika former av partiskhet (bias), och
att ett parti eller en dsiktsriktning kan gynnas pé ett
satt och missgynnas pa ett annat sitt. En vanlig dis-
tinktion i det sammanhanget ir mellan partiskhet vad
giller synlighet, tonalitet och dagordningen, dir ett
parti kan gynnas eller missgynnas vad galler hur syn-
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ligt det ar i nyhetsjournalistiken, i vilken grad nyhets-
rapporteringen ir positiv eller negativ, och i vilken
utstrickning mediernas dagordning handlar om de
frigor som partiet vill féra fram (Asp, 2011; Eberl m fl,
2017; Gunther, 2005; Hopmann m fl, 2012, 2017).

Ett sitt att narma sig svaret pa den frigan ar and3
att kontrastera tesen om politisk partiskhet och tesen
om strukturell partiskhet och vad som kan forviantas
av det journalistiska innehdllet om respektive tes staim-
mer. Om tesen om politisk partiskhet stimmer bor det
visa sig genom att samma nyhetsmedium systematiskt
gynnar en viss dsiktsriktning eller ett visst parti. Om
det dr s att ett visst nyhetsmedium vid vissa tillfillen
gynnar en viss dsiktsriktning eller ett visst parti, och
vid andra tillfillen en annan asiktsriktning eller ett
annat parti, talar det for att forklaringen handlar om
strukturell snarare in politisk partiskhet. Vidare: om
tesen om politisk partiskhet staimmer bor olika medier
beroende pd deras politiska firg systematiskt rappor-
tera om olika dsikter eller partier pa olika sitt. Om
olika nyhetsmedier rapporterar om olika asikter eller
partier pd snarlika sitt talar det tvirtom for att for-
klaringen istillet handlar om strukturell partiskhet.
Till sist: om tesen om politisk partiskhet stimmer bor
ett visst parti eller en viss asiktsriktning systematiskt
gynnas vad giller savil synlighet som tonalitet och
agendan, medan om ett visst parti eller en viss dsikts-
riktning gynnas i ett avseende men inte i andra talar
det for att forklaringen istillet handlar om strukturell
partiskhet.
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I de kommande kapitlen kommer vi att analysera
hur svenska nyhetsmedier bevakade valrérelsen 2018
och bedoma om resultaten kan forklaras av tesen om
politisk partiskhet respektive tesen om strukturell par-
tiskhet och medialisering. Innan dess finns det dock
skal att 6versiktligt beskriva tidigare forskning.

Tidigare forskning: en 6versikt

Savil i USA som i Sverige finns det en timligen om-
fattande forskning med relevans for frigan om jour-
nalistikens politiska partiskhet, sirskilt vad galler (a)
valrorelser och (b) den partipolitiska partiskheten.
Eftersom den svenska debatten ofta priglas av den
amerikanska finns det skil att ocksd nimna vad den
amerikanska forskningen visar, innan vi gir in pa
tidigare svensk forskning. Den har det ndgot enklare
attforsoka faststilla omellerivilken grad den politiska
nyhetsjournalistiken priaglas av politisk partiskhet,
givet att det bara finns tv partier och tvd kandidater
i varje val (primirvalen utgér undantag). Om man
lutar sig pa den forskning som bygger pa systematiska
kvantitativa innehéallsanalyser visar tidigare forskning
att det finns lite som talar f6r systematisk politisk par-
tiskhet i de traditionella nyhetsmedierna (D’Alessio,
2012; D’Alessio & Allen, 2000; Domke m fl, 1999;
Farnsworth & Lichter, 2010; Lichter, 2017; Niven,
2002).> De moénster i den politiska journalistiken som

2 Ett undantag som har fitt mycket uppmirksamhet utgérs av Groseclose,

2011, som dock fatt hard metodologisk kritik (se bland annat Nyhan,
2012; Gross m fl, 2012).
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aterfinns — och som gynnar eller missgynnar olika
partier eller politiker — forklaras bittre av strukturell
partiskhet och ekonomiska faktorer, diaribland att tid-
ningar anpassar sig till de politiska preferenserna i det
egna utgivningsomradet (se exempelvis Gentzkow &
Shapiro, 2010).

Nar det galler svensk forskning har Asp (2011; Asp
& Bjerling, 2014) och sedermera Johansson (2017)
undersokt mediernas rapportering och partiskhet
under valrérelserna 1979-2014. Dessa Medievals-
undersokningar ir unika d de stricker sig dver sa lang
tidsperiod och dirmed mojliggor jimforelser dver tid.
Vad giller frigan om politisk partiskhet bygger de i
hog grad pa ett sd kallat aktorsbehandlingsindex,
vilket dr ett sammansatt matt av hur ofta en aktdr
far agera samt hur mycket och pa vilket sitt samma
aktor omtalas av andra aktorer. Dessa studier visar
flera resultat som ir relevanta i sammanhanget. For
det forsta finns det alltid ndgot eller nagra partier som
gynnas respektive missgynnas av den bild som ges av
valrorelserna. For det andra ir det olika partier som
gynnas eller missgynnas i olika val. For det tredje har
likheterna i hur olika medier bevakar partierna ckat
over tid, och for de tidningar som har en politisk firg
pa ledarsidan har utrymmet som ges at det narstdende
partiet minskat 6ver tid. Taget tillsammans leder detta
Asp (2011, s. 143) till att konstatera att ”Aven om
det finns skillnader mellan olika nyhetsmedier ir det
likheterna i urval och tolkning och inte skillnaderna
som utmirker svensk politisk journalistik. Det gor att
om ett parti hamnar i ett ogynnsamt eller gynnsamt
opinionsklimat slar det igenom i alla nyhetsmedier”.
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Detsamma giller i hog grad mediernas behandling
av regeringsalternativen (Asp, 2011; Asp & Bjerling,
2014), och liknande resultat framkommer i studien av
medievalrérelsen 2014 (Johansson, 2017).

I samband med valrérelserna 2006-2014 har frigan
om den politiska partiskheten dven undersokts av
Strombick och Nord, som i sina studier utgar fran
partiernas forekomst i medierna, hur ofta partierna
dominerar nyheterna och i vilken utstrickning nyhe-
terna ir vinklade pa ett sitt som ir positivt respek-
tive negativt for partierna (Strombick, 2013; Nord &
Stromback, 2018). Till att borja med visar dessa stu-
dier att partiernas synlighet varierar mellan de olika
valrorelserna, men ocksa att ett parti kan gynnas i ett
avseende men missgynnas i ett annat. Ett tydligt exem-
pel pa det ir Sverigedemokraterna, som i de senaste
valrorelserna har fitt en medieuppmirksamhet som
kraftigt har overstigit deras stéd i opinionen, men
som under valrorelserna 2010 och 2014 ocksd fick en
mer negativ bevakning. Samtidigt visar resultaten att
de allra flesta nyheter — i genomsnitt 85 procent — var
neutralt vinklade, men att negativa vinklingar var
vanligare dn positiva (Nord & Strombick, 2018). Det
illustrerar vad som brukar kallas negativ bias, det vill
siga att negativa nyheter generellt anses som bittre
nyheter dn positiva nyheter (Lengauer m fl, 2012;
Patterson, 1993). Att ett plan kraschar kommer s3 att
siga alltid ha ett storre nyhetsvirde dn att ett plan lyfte
som det skulle. Likasd kommer det alltid att vara en
storre nyhet nar eller om det visar sig att ndgon politi-
ker dr inblandad i en skandal @n att politiker skoter sig
som de forvintas.
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Sammantaget talar den tidigare forskningen starkt
for att svensk nyhetsjournalistik praglas av strukturell
partiskhet och medialisering snarare an politisk par-
tiskhet, och att det som styr svenska nyhetsmedier ir
nyhetsvirderingar snarare in politiska virderingar.
Detta giller dtminstone under valrorelser och i be-
handlingen av de politiska partierna. Forskning om
hur det ser ut mellan valrorelserna dr begrinsad,
men den forskning som finns visar ocksd att svensk
nyhetsjournalistik priglas av balans och opartiskhet
(Hopmann m fl, 2017).

Fragan ar dock hur det sigutunder valrorelsen 2018?
Priglades nyhetsbevakningen av politisk partiskhet
eller strukturell partiskhet och medialisering? Detta
ska vi analysera i de kommande kapitlen.
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3 Maedievalsundersokningen
2018

Hur far man kunskap om hur nyhetsmedierna bevakat
en valrorelse? Bdde mitt under brinnande valrorelse
och snabbt efterit kommenteras valrorelsen, och inte
minst mediernas prestationer, i debatter och i medier
av olika slag. De senaste dren har det ocksa blivit van-
ligt att dven forskare kort efter valet ger reflektioner
kring den valrorelse som nyss tagit slut. I boken Snabb-
tankt gjorde exempelvis narmare 100 forskare betrak-
telser och reflektioner kring valet 2018, ofta baserat
pa tidigare forskning och observationer som de gjorde
under valrorelsen (Nord m fl, 2018).
Eftervalsdebatterna och partiernas valanalyser lik-
som journalisters och forskares reflektioner ir alla
viardefulla och ger insikter om hur valrorelser ser ut.
Trots det ror det sig nistan aldrig om systematiska
analyser. I alla fall inte av mediernas innehall. Istillet
grundar sig analyserna pd en mer impressionistisk las-
ning av vad medierna valde att ta upp och pd vilket sitt.
Medievalsundersokningarna bygger diremot pa kvan-
titativinnehéallsanalys, vilket ger helt andra mojligheter
till att dra tillforlitliga och generaliserbara slutsatser
om hur medierna bevakade valet. Poingen med att sys-
tematiskt samla in och kategorisera nyhetsbevakningen
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under valrorelserna ar flera. Analyserna ger, precis som
en surveyundersokning eller ett experiment, ett data-
material utifran vilket det gdr att dra generella slutsat-
ser till en storre population. Vi kan med siffror visa hur
bevakningen sig ut och exempelvis analysera om olika
skillnader som finns ir statistiskt sikra. Resultaten gir
ocksa att jaimfora med tidigare undersokningar sam-
tidigt som andra forskare kan kontrollera analyserna
genom att analysera materialet pd nytt. Fordelen ir
ocksd att vi kan undersoka stora volymer av medie-
innehill (Karlsson & Johansson, 2018).

En annan foérdel med att arbeta med analyser av
kvantitativ innehallsanalys 4r att “data slar tillbaka”,
sdsom Kent Asp en ging formulerade det pd ett
seminarium. Vad han menade var att dven forskare
kan ha forvintningar pa vad resultaten ska visa, men
att det ofta hinder att resultaten inte stimmer 6verens
med sidana férvintningar. Givetvis giller detta all
hypotestestande forskning dir forskare stiller upp
hypoteser som sedan testas. Ibland, och ganska ofta,
far inte de uppstillda hypoteserna stod. Men Asps
poidng var ocksd att nir vi gor innehdllsanalys har vi
ofta en bild av vad vi kommer att se, 4ven om vi inte
formulerar det som formella hypoteser. Nar vi kommer
till resultaten kommer vi ocksd att se exempel pa att
”data slér tillbaka” dven i Medievalsundersékningen
2018. Allt blev inte som vi kanske trodde.

I denna metodredovisning av Medievalsundersok-
ningen 2018 ska vi beskriva hur urval av tidperiod,
medier och innehdll gjorts. Vi ska ocksd redovisa hur
kategoriseringen, det vill siga kodningen av artiklarna
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och inslagen, har gatt till samt de tester som gjorts for
att sakerstilla att kodningen gjorts pd ett systematiskt
och tillforlitligt sitt.

Som redan nimnts ir 2018 drs Medievalsunder-
sokning en sammanslagning av de studier som gjorts
pd JMG vid Goteborgs universitet sedan valet 1979
och undersokningar som genomforts vid Demicom,
Mittuniversitet, sedan sekelskiftet. Dessa bida under-
sokningar har ménga likheter, men ocksa skillnader.
Malet har varit att i storsta mojliga mén forsoka gora
val som gor att de bada tidsserierna kan jaimforas med
tidigare undersokningar.

Rikstackande nyheter de fyra sista veckorna
av valrorelsen

De goteborgsbaserade undersékningarna har om-
fattat de fyra sista veckorna av valrorelsen, medan
sundsvallsstudierna har omfattat de tre sista veckorna.
I Medievalsundersékningen 2018 ingdr de fyra sista
valrorelseveckorna, dir etermedierna undersokts fran
sondagen den 12 augusti till dagen fore valdagen.
Undersokningsperioden for tidningarna ir fran 13
augusti till valdagen den 9 september. Med andra ord
har 28 exemplar/sindningar analyserats for varje
undersokt medium.

Bida de tidigare studierna har omfattat rikstack-
ande morgonpress, kvillspress och etermedier. 2018
ars Medievalsundersokning omfattar tvd morgon-
tidningar (Dagens Nyheter och Svenska Dagbladet),
tva kvillstidningar (Aftonbladet och Expressen) och
tre etermedier (Rapport i SVT, TV4 Nyheterna och
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Ekot i SR). For etermedierna har huvudsandningarna
undersokts, vilket for Rapport innebar sindningen
klockan 19.30, for TV4 Nyheterna sindningen
klockan 19.00, och for Ekot sindningen klockan 16.45.
Alla dessa har tidigare varit med i de undersékningar
som gjorts pd JMG. Jimfért med Demicoms studier
innebar det att Ekot har lagts till. Aven om de stora
mediernas redaktioners bevakning finns med innebar
givetvis urvalet en form av undertickning eftersom inte
alla svenska nyhetsmedier ingdr. Exempelvis fingar
det bara in de rikstickande nyhetsmediernas bevak-
ning, da inte regionala och lokala nyhetsmedier ingar.
Men inte heller alla riksmedier ingar. Tydligast ar att
inte Aktuellt i SVT ingdr. Men oavsett detta ar det var
bedomning att det med hjilp av detta urval gr att ut-
tala sig om de rikstickande mediernas bevakning av
valrorelsen.

I Medievalsundersokningen 2018 har de traditio-
nella utgdvorna av respektive nyhetsmedier analyse-
rats, vilket innebir att det ar papperstidningarna for
pressen och etermediesindningarna som undersokts.
Nir bada tidsserierna startade var dessa utgavor helt
centrala, bade for redaktionerna och fér mediepubli-
ken. Sedan dess har mycket hint, bide for mediernas
satt att publicera nyheter och f6r mediepublikens kon-
sumtion, dar mobilappar och digitala utgavor har bli-
vit allt viktigare. Niar Medievalsundersokningen star-
tadei Goteborgislutet av 1970-talet var deti princip en
heltickande underskning om hur valet bevakadeside
rikstickande nyhetsmedierna. Den tickte i stort sett
all nyhetsproduktion om valet som gjordes pa riksniva
och dirmed dven den bild som viljarna kunde ta del av
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via nyhetsmedierna. Situationen dr givetvis helt annor-
lunda i dagens medielandskap. Hos nagra viacker det
kanske frigan om vad Medievalsundersokningarna
representerar. Helt klart 4r att de inte lingre pd sam-
ma sjilvklara sitt som forr fangar in den redaktionella
satsningen p4 valet eller den bild som medborgarna far
av valrorelsen.

Asp och Bjerling (2014) konstaterar exempelvis att
nyhetsmedier via ett okat antal nyhetssindningar och
nya satsningar i de traditionella kanalerna och publice-
ring via den egna webben och sociala medier har 6katsin
bevakning av valet. Centralt f6r denna undersékning ir
da fragan i vilken utstrickning som mediebilden i de
traditionella kanalerna speglar redaktionernas totala
nyhetsutbud om valet. I det ssmmanhanget ir en vik-
tig distinktion mellan ett produktionsperspektiv och ett
publikperspektiv. Med en allt mer diversifierad nyhets-
konsumtion och publicering i manga kanaler gir det
givetvis inte likstdlla publicering i traditionella kanaler
med den bild som medborgarna méter. Den mest intres-
santa frdgan ar dock hur vil valrorelsebevakningen i ny-
hetsmediernas traditionella kanaler (print, tv och radio)
speglar deras publicering pa andra kanaler. Eftersom
vi inte empiriskt har analyserat den frigan i samband
med valrorelsen 2018 kan vi inte ge ett givet svar pa den
frigan, men de studier dir jimforelser gjorts mellan
mediers bevakning av valet pa olika plattformar visar
p4 en stor Overensstimmelse (Ghersetti, 2011). Utifran
detta tror vi oss kunna dra slutsatsen att de rikstick-
ande nyhetsmediernas bevakning av valrorelsen 2018 i
traditionella kanaler ger en god bild av hur den sig ut
generellt i dessa nyhetsmedier.
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Nyheter om valet till riksdagen

Nir det giller urval av material r ett forsta kriterium
att nyheten ska handlar om politik och relatera till
inrikespolitiska aktérer eller institutioner. Undantag
kan goras da det ror en nyhet som tidigare eller via
kontexten kan anses vara relevant for valrorelsen. Ett
annat kriterium ir att endast inslag/artiklar som har
producerats av journalister ingdr, vilket innebar att
kronikor eller andra texter som inte produceras av
journalister utgar. Fokus ligger pa riksvalrorelsen, vil-
ket innebar att nyheter om regionala och lokala val for
morgontidningarnas spridningsomrade, i férsta hand
Stockholm, inte ingdr. Fir nyheterna diremot en riks-
politisk kontext ingar de, som exempelvis nyheter om
Nya Karolinska i Stockholm. I kvillspress samt radio
och tv ses alla politiska nyheter som rikspolitiska dven
om ingen rikspolitiker ingar. Eftersom de ir rikstick-
ande har alla nyheter i dem bedomts relevanta for en
rikspublik. Nyheter pa tidningarnas forstasida eller
etermediesindningarnas l6psedlar ses inte som sjilv-
stindiga artiklar/inslag. Endast texter med fler 4n tio
rader ingdr. For radio och tv kodas alla inslag som upp-
fyller urvalskriterierna, oavsett hur langa de ir.

Givet dessa kriterier ingdr 1 645 nyhetsartiklar/
inslag i Medievalsundersokningen 2018. De fordelas
sd som visas i tabell 3.1. I kapitel 4 fors mer detaljerade
diskussioner om mingden nyheter som medborgarna
kunde ta del av via de undersokta nyhetsmediernas
traditionella kanaler under valrérelsen 2018.
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Tabell 3.1. Antal analyserade artiklar/inslag i
Medievalsundersokningen 2018.

Antal Procent

Morgonpress 482 29
Dagens Nyheter 239 14
Svenska Dagbladet 243 15
Kvillspress 784 48
Aftonbladet 257 16
Expressen 527 32
Etermedier 379 23
Rapport (SVT) 173 10
Ekot (SR) 80 8

TV4 Nyheterna 126 N

Summa | 645 100

Atta variabelblock och 82 variabler

Den kodbok som har anvints fér Medievalsunder-
sokningen 2018 innefattar totalt sett 82 variabler (se
appendix). Variablerna som ingar i undersokningen
kan delas in i atta block. Det forsta blocket (basinfor-
mation) innehéller variabler med syfte att identifiera
artikeln/inslaget, dess plats och vilken typ av nyhet
det ror sig om. Det andra blocket innehdller variabler
som analyserar olika former avjournalistisk synlighet.
Som tredje block finns ett antal frigor som ror opini-
oner och opinionsundersokningar i nyhetsmedierna.
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Ett fjarde block fangar in journalistisk form och stil,
dir frigan om artikeln/inslaget dr beskrivande eller
tolkande ir central. Det femte blocket tar upp olika
former av journalistiska gestaltningar (sak, spel och
skandal) och hur de pa olika sitt fir utrymme i nyhe-
terna. Det sjitte blocket ror aktorer och innehall, det
vill siga vilka aktorer som fir framtrida och agera,
vad de pratar om, vem de pratar om och pa vilket sitt.
I det sjunde blocket sitter vi fokus pa regeringsfrigan.
Det ir ett nytt block fér 2018 ars undersokning. Skilet
ir debatten fore valrorelsen som starkt indikerade att
regeringsfrigan skulle bli en central del av valrorelsen
2018, vilket ocksa visade sig stimma (Eriksson, 2017).
Alla ovanstdende block analyserar artikeln/inslaget
som helhet. Men andra ord stiller vi exempelvis frigan
om artikeln eller inslaget som helhet gestaltar politik
som sak, spel eller skandal, vem som dir framtrider
mest, vad det handlar mest om och vem som andra
pratar mest om.

I det attonde och sista blocket gér vi ner i detalj och
kodar flera agerande aktorer, innehdll och omtalade
aktorer. For varje artikel och inslag ar det mojligt att
koda fem aktorer, vilket innehdll de uttalar sig om och
vem de talar om. Varje aktor kan omtala tva aktorer,
vilket innebar att det i varje nyhet kan forekomma fem
olika aktorer, fem innehillsdelar och tio omtalade
aktorer. Dessutom kan varje omtalad aktér omtalas pa
ett neutralt, negativt eller positivt sitt. Den som vill ha
mer uttdmmande principer f6r hur aktoérer kodas hin-
visas till den tekniska rapporten fran 1998 ars Medie-
valsundersokning (Asp, Johansson & Nilsson, 1998).
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Interkodarreliabilitet

Kvantitativ innehéllsanalys bygger pd att resultaten
ska bli i princip desamma oavsett vem som genomfor
kodningen av innehdllet. For att sikerstilla en hog
grad av reliabilitet har vi i Medievalsundersokningen
2018 gjort ett antal pilotundersokningar dar vi gatt
igenom och testat vira variabler for att se att de gér att
koda och tolkas pd samma sitt. For att pa allvar siker-
stilla att kodningen inte avgors av vem som gor kod-
ningen har vi ocksd genomfort ett antal interkodar-
reliabilitetstest. Ett interkodarreliabilitetstest syftar
till att sikerstilla att kodningen eller tolkningen av
innehdllet blir detsamma oavsett vilken person som
gor sjilva kodningen — att kodningen blir objektiv.
Detta for att garantera att andra personer ska komma
fram till samma resultat om de skulle géra om studien
(Karlsson & Johansson, 2018).

I Medievalsundersokningen 2018 har vi gjort
interkodarreliabilitetstest pd 95 artiklar, vilket ir 6
procent av det totala antalet artiklar/inslag som ingdr
i studien. En tumregel ar att 10 procent av urvalet
ska testas, men om urvalet ir storre an 1 000 enheter
brukar cirka 100 enheter ricka. Mattet for att mita
reliabiliteten dr Holstis (1969) formel som bygger pa
procentuell dverensstimmelse. Givetvis ar malet att nd
sd hog overensstimmelse som mojligt, men kodning
innefattar alltid olika grader av tolkning och att tva
personer skulle gora exakt samma bedémning ir inte
rimligt att forvanta sig. For variabler med endast tva
virden brukar en overensstimmelse pa 80 procent
ses som godtagbar. Innehéller variabeln upp till fyra
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variabelvarden kan ett godkint test vara 75 procent. I
de fall som variabeln har annu fler virden kan dven en
overensstimmelse pd 70 procent vara tillracklig.

I tabell 3.2 redovisas interkodarreliabiliteten for de
olika block av variabler som nimndes tidigare. Block
1 som endast handlar om identifikation av materialet
ingdr inte i testet. Om vi forst ser pa den genomsnitt-
liga 6verensstaimmelsen sd ligger den pa 88 procent,
vilket méste ses som mycket bra. For de allra flesta
variablerna och blocken visar dock testet ett dnnu
bittre resultat, i flera fall 95 procent eller hogre.

Tabell 3.2. Interkodarreliabilitetsstest for Medievals-
undersdkningen 2018 fordelat pa olika block av variabler
(procent 6verensstimmelse).

Genom-  Journal.  Opinioner  Jour. form Jour. Aktor Reg.
snitt synlighet & op.mdit. & stil gestalt. & innehdll  frdgan
88 95 97 79 90 76 90

Tva block har ett ndgot ligre métt pd overensstim-
melse. Journalistisk form och stil nér till exempel
inte riktigt upp till 80-procentsnivin, dven om det
ir nira. Inte heller aktoér- och innehdllsvariablerna
ndr over 80 procent. I det sistndmnda fallet ingér det
emellertid langt mer dn 30 variabelvirden, varfor en
overensstimmelse pd 76 procent ir klart godkind.
Overlag gor vi darfor bedomningen att resultaten ar
tillforlitliga.
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4 Nyhetsmedierna och
dagordningen i valrorelsen

2018

Valrorelser har drag av ritual 6ver sig dar mycket kidnns
igen. Valrorelsen som ritual 4r bdde beroende av par-
tiernas kampanjande och nyhetsmediernas sitt att
organisera och planera arbetet (Nord & Stromback,
2018). Aven om det alltid testas nya kampanjmetoder
och nya sitt att bevaka finns det 4ndé saker som alltid
dterkommer. Politiker tar fram valaffischer och val-
stugor och kampanjar i mangt och mycket pa liknande
satt som skett sedan ett sekel tillbaka, daven om det
hela tiden finns en stravan hos partierna att forbittra
och professionalisera kampanjerna (Esaiasson, 1990;
Negrine, 2008; Nord & Strombick, 2018). Men dven
nyhetsmedierna ir traditionstyngda. Genomgangar
av partiernas positioner i sakfrdgor i nyhetsjourna-
listiken kidnns igen. Uppsnack och utvirdering av
partiledarintervjuer och debatter ir sedan linge en del
av standardrepertoaren i nyheterna om valrorelsen.
Vad vi sett de senaste valrorelserna ir dock att nyhets-
medierna genom att sjilva arrangera debatter och
utfrigningar mer eller mindre forsoker gora sin egen
valrorelse. Partiledarna verkar kopa upplagget och gar
fran den ena mediekanalen till den andra. Det 4r lange
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sedan som utfrigningar och debatter endast forekom i
SVT och SR. Under valrérelsen 2018 var det ocksa tyd-
ligt att medierna satsade mer pd olika typer av fakta-
kollar in under tidigare valrorelser.

Vilken bild av valrorelsen moter dé viljarna? Hur
mycket valbevakning far viljarna sig till livs och vad
handlar den om? Vi ska i detta kapitel framforallt ta
oss an frigan om mediedagordningen under 2018 ars
valrorelse. Redan nu kan vi siga att det bjuder pa vissa
overraskningar, medan andra saker ir mer férvintade.
Men forst till frigan hur mycket valrorelse det egentli-
gen var i nyheterna veckorna fore valdagen.

Valrorelsen moter viljarna

Tidigare analyser av den svenska valrorelsebevak-
ningen har konstaterat att valrorelserna generellt sett
har fact mindre plats i nyhetsbevakningen sedan slutet
av 1970-talet och framdt (Asp & Bjerling, 2014). Slut-
satserna dr att nedgdngen till viss del kan forklaras av
tabloidisering och forsimrade ekonomiska forutsitt-
ningar. Men nyhetsjournalistiken i printmedier har
ocksa fatt stryka pa foten for satsningar pd webbpubli-
cering av nyheter. Forindringen giller inte bara press-
sen, eftersom dven etermedierna minskat sin bevak-
ning av valrorelsen pa traditionella plattformar. Webb
och satsningar pa valet i andra kanaler gor visserligen
att valbevakningen totalt sett kanske ir mer omfat-
tande, men inte i de traditionella nyhetsprogrammen.
Asp och Bjerling menar ocksd att politikens plats i det
gemensamma offentliga rummet har férindrats som
en f6ljd av en tilltagande specialisering och fragmenti-
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sering. Istillet for en stor gemensam scen finns det
manga smé scener for de som dr sirskilt intresserade
av politik (Asp & Bjerling, 2014).

Hur ser da bilden ut i valrorelsen 2018? Fortsitter
de neditgdende trenderna eller har nagot hint? Ser vi
till omfattningen av valbevakningen pa traditionella
plattformar dr det — sd som tidigare forskning visat
— i de allra flesta fall mycket mindre omfattande val-
bevakning 4n tidigare decennier. Morgonpressen har
lagt sig pd en bevakning som ir ligre idag jamfort med
forr, men i nivd med de senaste valrorelserna. I Dagens
Nyheter och Svenska Dagbladet publicerades det
under de fyra sista veckorna runt 250 nyhetsartiklar
om valet i respektive tidning. Det kan jamforas med
1980- och 1990-talet, d4 antalet artiklar om valrérelsen
ibland kunde vara det tredubbla.

For kvillspressen finns inte samma nedgéng i val-
rorelsebevakningen. Antalet artiklar skiftar nadgot un-
der aren och numera dr det en mer omfattande politisk
nyhetsrapportering i kvillspressen in i morgonpressen
i svenska valrorelser. Det skiljer sig fran situationen
fore millennieskiftet, da forhallandet var det omvinda.
2018 hade Expressen dessutom mer omfattande bevak-
ning in Aftonbladet. Denna omsvingning paverkar i
sig den generella bilden av medievalrorelsers karaktar.
Detta eftersom vi vet att nyhetsjournalistiken om po-
litik och val skiljer sig mellan kvillspress och morgon-
press (Asp & Bjerling, 2014; Johansson, 2017; Nord &
Strombick, 2018).

I etermedierna, dar inte samma strukturforindring
skett som for pressen, dr forindringarna mindre in
for morgonpressen. Rapport och TV4 Nyheterna har
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ocksa sedan mitten av 2000-talet okat sin bevakning
av valrorelserna, medan det for Ekot ligger pd unge-
fir samma nivd som tidigare. Den langsiktiga trenden
ir dock en nigot minskad sammanlagd bevakning i
public service.

Sammanfattningsvis kan man konstatera att de
langsiktiga trenderna for valbevakningens omfattning
pa de traditionella plattformarna visserligen bekriftas
ifriga om morgonpressen. Hir ligger bevakningen
kvar pa en ligre niva in tidigare, medan kvillspress
(framforallt Expressen) och tv-nyheterna snarare
verkar intensifiera sin valbevakning under de senaste
valen och sa aven 2018.

Ser vi pd hur mycket valbevakning som viljarna kun-
de ta del av under de fyra valrorelseveckorna ar det helt
klart sa att det finns flest nyheter om valet i kvillspres-
sen, foljt av morgonpress och sist etermedierna (figur
4.1). Resultaten visar ocksa att intensiteten i bevak-
ningen okar under valrorelseveckorna i pressen medan
den i stort sett ar oférindrad i etermedierna. Storst ar
okningen i kvillspressen. Nir det var fyra veckor kvar
kunde lisaren i snitt lisa dtta nyheter om valet varje
ging det bliddrades i Aftonbladet eller Expressen.
Motsvarande siffra var 18 per dag veckan fore val-
dagen. P4 samma sitt dubbleras antalet artiklar i
genomsnitt fran cirka fem till 12 i morgonpressen under
valrorelsen. Men for de som lyssnade pa Ekot, tittade
pa Rapporteller TV4 Nyheterna handlade fyra nyheter
i varje huvudsindning om valrérelsen. Denna stabili-
tet ska ses som ett uttryck for etermediesindningarnas
fasta struktur, dar sindningstiden inte gar att indra
utan ir fastlagd. Inom dessa tidsramar ska valrorelse-
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rapporteringen samsas med mer allminna inrikes- och
utrikesnyheter. I pressen och framférallt i kvillspressen
finns det storre mojlighet att lyfta fram olika hiandelser
och imnen beroende pa nyhetsvirde. Att sd manga som i
snitt 18 artiklar handlar om valet dagarna fore valdagen
indikerar att nyhetsvirdet for valrorelsen var hogt.

Figur 4.1. Antal nyhetsartiklar/inslag per dag under
valrorelsens sista fyra veckor 2018 (artiklar/inslag/dag).
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Kommentar: Tabellen bygger pd antal artiklar/nyhetsinslag i de tryckta utgdvorna for
pressen och etermediesdndningar for tviradio. Morgonpress=Dagens Nyheter, Svenska
Dagbladet, Kvillspress=Aftonbladet, Expressen, Etermedier=Ekot (SR), Nyheterna (TV4),
Rapport (SVT). Vecka 4=fjdrde veckan fore valdagen, Vecka 3=tredje veckan fore
valdagen,Vecka 2=ndst sista valrorelseveckan,Vecka |=veckan fore valdagen.

Kalla: Medievalsundersokningen 2018.

Pa dagordningen |:Regeringsfragan

En av de centrala frigorna nir det giller mediernas be-
vakning av valrorelser —och politik i allmanhet —hand-
lar om dagordningen, det vill siga vilka fradgor som far
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stor uppmarksamhet i medierna. Det har betydelse for
partierna, som vill att valrorelsen ska handla om de
fragor som de sjilva driver och som de kan sigas ”dga”
(Petrocik, 1996; Petrocik m fl, 2003; Walgrave m fl,
2009, 2015). Det har ocksa stor betydelse fér opinions-
bildningen, d& forskning dterkommande visar att det
finns samband mellan vilka fragor som finns pd nyhets-
mediernas dagordningar och vilka frigor manniskor
tycker ar viktiga samhallsfragor (Djerf-Pierre & She-
hata, 2017; McCombs, 2014; Shehata & Strombick,
2013a,2013b).

Nar det giller valrorelsen 2018 var det ingen som
hojde pa ogonbrynen nir det infor den papekades att
regeringsfrigan skulle bli ett centralt tema (Eriksson,
2017). Opinionsliget hade visserligen svingt ganska
kraftigt for manga partier under mellanvalsperioden,
men svirigheterna att bilda en regering med starkt stod
var linge uppenbara. De som forutspiddde regerings-
fragans centrala plats i valbevakningen fick ocksa ritt.

Av alla artiklar och nyhetsinslag som sindes under
valrorelseveckorna tog 13 procent upp regeringsfrigan
pa nationell nivi. Endast ndgra f inslag och artiklar
tog upp hur politiska samarbeten skulle se ut i kom-
muner och landsting efter valdagen. Fragan ir givetvis
om 13 procent ska ses som mycket eller lite. I tidigare
Medievalsundersokningar har inte regeringsfrigan
mitts pd exakt samma satt som 2018, vilket forsvarar
jamforelser. Men regeringsfrigan har skattats pa
andra sitt; dels utifrin om artikeln/inslaget i huvud-
sak tagit upp regeringsfrigan eller vilket utrymme
som regeringsfragan fatt totalt sett jamfort med alla
andra frigor i en artikel eller inslag. Oavsett vilket
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matt vi anvander sa stod regeringsfrigan i fokus mer
i valrorelsen 2018 4n tidigare valrorelser (Asp, 2011;
Johansson, 2017).

Om vi granskar bevakningen lite mer i detalj ir en
friga om intresset for regeringsfrigan okade i takt
med att valdagen narmade sig och om det fanns skill-
nader mellan olika medier i detta avseende. I figur 4.2.
ser vi andelen nyheter om regeringsfrigan fordelat pa
mediegrupper under de fyra valrorelseveckorna. Som
framgar fokuserade pressen ndgot mer pa regerings-
fradgan in etermedierna, men det fanns dven skillnader
mellan olika nyhetsredaktioner. Det nyhetsmedium
som fokuserade mest pé regeringsfrigan var Dagens
Nyheter, dir var femte artikel (21 procent) berérde fra-
gan om nista regering. Minst intresse for regeringsfra-
gan finner vi i Ekot, dir endast drygt fyra procent tog
upp regeringsbildningen.

Med tanke pd att regeringsfradgan blir mer relevant ju
niarmare valdagen vi kommer kunde man forvinta sig
att nyhetsmedierna skulle fokusera mer pa regerings-
bildningen allt eftersom valrérelsen pagar. Nagon
sddan tendens visar resultaten bara for etermedierna,
vilka okar sitt fokus pa regeringsfrigan de sista tvi
veckorna fore valet. For pressen ligger det ganska sta-
bilt, dar en vecka dock sticker ut nedat for varje medie-
typ. Det dr dock inte samma vecka. Slutsatsen ir att
dagspressen hade regeringsfragan i fokus redan nir val-
rorelsens sista manad startade, men att etermedierna
lit frigan bli mer central sista valrorelseveckan.
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Figur 4.2. Andel nyhetsartiklar/inslag som tog upp
regeringsfragan under valrdrelsens sista fyra veckor 2018
(procent).

Vecka 4 Vecka 3 Vecka 2 Vecka 1

MoOrgonpress — eesesse Kvallspress Etermedier Totalt

Kommentar: Figuren bygger pd antal innehdllsdelar, det dr majligt att koda upp till fem
olika typer av innehdll for varje artikel/nyhetsinslag. For mer detaljer angdende kodning,
se Asp, Johansson & Nilsson, 1998. Morgonpress=Dagens Nyheter, Svenska Dagbladet,
Kvallspress=Aftonbladet, Expressen, Etermedier=Ekot (SR), Nyheterna (TV4), Rapport
(SVT). Vecka 4=figrde veckan fore valdagen, Vecka 3=tredje veckan fore valdagen,
Vecka 2=ndst sista valrorelseveckan,Vecka |=veckan fore valdagen.

Kalla: Medievalsundersokningen 2018.

En sak dr hur mycket regeringsfrigan togs upp. En an-
nan sak ir pa vilket sitt. I Medievalsundersékningen
2018 gjorde vi en djupdykning i den frigan genom
att undersoka (1) vilka olika regeringsalternativ som
diskuterades, (2) om Sverigedemokraternas roll togs
upp, och (3) om journalisten gjorde egna spekulationer
om vilken regering som skulle kunna bli verklighet efter
valdagen.
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I stort sett alla artiklar och inslag om regerings-
frdgan tog upp olika varianter av mojliga regerings-
bildningar (tabell 4.1).

Tabell 4.1. Regeringsfragan i nyhetsbevakningen
av valrérelsen 2018 (procent).

Allians/borgerlig regering 36
Rédgron/socialdemokratisk regering 11
Blockéverskridande regering 15
Andra kombinationer/ingen tydlig 38
Summa procent 100
Antal artiklar/inslag 202

Kommentar: Endast de artiklar/inslag ddr regeringsbildning pd riksnivd tas upp ingdr
i analysen.
Kalla: Medievalsundersokningen 2018.

I en dryg tredjedel (36 procent) av dessa lig fokus pi
de borgerliga partierna och dess mojlighet eller omoj-
lighet som regeringsbildare. En inte obetydlig del
handlade om blockéverskridande regeringsalternativ
(15 procent). En mindre del, sammanlagt 11 procent,
diskuterade olika rodgrona regeringar. Men allra van-
ligast var and4 att det i inslag och artiklar inte fanns
ett dominerande perspektiv. I 38 procent togs det upp
olika varianter utan att nigot alternativ var i fokus.
Intressant dr ocksa att det finns skillnader i hur
mycket och vilka regeringsalternativ som hamnade i
centrum for olika redaktioners nyheter. Tydligt 4r att
det i Expressen ir vanligast med artiklar som rér en
eventuell Alliansregering. Aftonbladet ir den tidning
som i allra hogsta grad tar upp olika varianter av reger-
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ingar dar endast de rodgrona partierna ar regerings-
underlag (18 procent). Resultaten skulle kunna tolkas
som att det finns en tendens att nyhetssidorna gar
hand i hand med ledarsidan, men faktum ir det allra
vanligaste for alla redaktioner, forutom Expressen, dr
att fokus inte ligger en enskild kombination utan pa
manga olika, badde borgerliga och rodgrona, regerings-
alternativ.

Fragan om Sverigedemokraternas roll for regerings-
bildandet var ndgot som aktualiserades redan efter
valet 2014 och i Decemberoverenskommelsen. Aven om
ingen kanske trodde att frigan skulle dominera hela
eftervalsdebatten och regeringsbildningen och till slut
splittra Alliansen var frigan central i valrorelsen. En
dryg tredjedel (36 procent) av alla artiklar om reger-
ingsfrigan tog upp att partiet pa nagot sitt skulle fa
inflytande 6ver en ny regering, och det var framforallt
i Svenska Dagbladet och Expressen som fragan restes.

Den sista frigan handlar om journalisternas
spekulationer. T kapitel 5 kommer vi att grava djupare
i frigan om journalisternas synlighet, men vi ska hir
kort beréra den i relation till diskussioner om reger-
ingsfragan. Aven om journalister inte dominerar som
uttolkare visar resultaten namligen att det 4r tamligen
vanligt att journalisterna sjilva spekulerar kring olika
regeringsalternativ. Mer specifikt visar resultaten att
journalisterna spekulerar kring regeringsbildningen
och vilka alternativ som dr mer eller mindre sannolika
i drygt en femtedel (22 procent) av artiklarna och in-
slagen. Det finns inget som direkt tyder pa att medie-
typ skulle vara avgorande for om det forekommer
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regeringsspekulationer fran journalisternas sida. De
nyhetsmedier dir det dr vanligast 4r i tur och ordning
Svenska Dagbladet, TV4 Nyheterna och Rapport.

Pa dagordningen 2: Sakfragornas 10-i-topp

I Medievalsundersokningarnas historia har ibland
enskilda fragor dominerat dagordningen i nyheterna
ménaden fore valet. Tre exempel pa detta ir kdrn-
kraften i valrorelsen 1979, lontagarfondsfrigan 1982
och miljon 1988. Over tid visar dock analyser att sak-
fragekoncentrationen har minskat (Asp & Bjerling,
2014). Det har heltenkelt blivit ovanligare att en enskild
fraga sitter sin prigel pa medierapporteringen under
valrorelsen. Istillet dr det ofta lite av ett smorgdsbord
dar fragor om ekonomi, sysselsittning och skatter far
cirka en tredjedel av uppmirksamhet, men dir skola,
vard och omsorg fran 1990-talet slut ocksa fatt storre
plats. De sistnimnda kallas ibland f6r mer mjuka livs-
varldsfrigor, vilka 6ver tid har kommit att hamna allt
mer i centrum for valrorelsernas dagordning.

Valrorelsen 2014 stack dock ut fran detta monster
da invandring och flyktingfrdgan var den friga som
dominerade. Ungefir 20 procent av alla sakfrigor
som togs upp i nyhetsmedierna handlade om detta
sakomride. Det var framforallt kvillspressen som
lyfte fram flykting- och invandringsfrigan, inte minst
med egna redaktionella granskningar och reportage.
Expressens serie ”Det nya landet” ir ett exempel pa
sddana nyheter (Johansson, 2017).
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Tabell 4.2. Medievalrorelsens dagordning (topp-10-lista)
i nyhetsbevakningen av valrorelsen 2018 fordelat pa olika
mediegrupper (procent).

Alla medier Morgonpress Kvillspress  Etermedier

Vardfrigor 15 13 16 15
Invandring/flyk-

tingar 13 13 14 12
Polis/

rittsvisende 10 8 9 12
Miljsfragor 10 8 10 12
Skattefragor 7 3 9 7
Skola 7 11 4 7
Familjepolitik 4 6 4 4
Ekonomi 4 4 3 4
Sociala fragor 4 1 7 4
Jamlikhet 4 2 5 4
Ovriga fragor 22 31 19 19
Summa procent 100 100 100 100
Antal 2335 778 977 580

Kommentar: Tabellen bygger pd antal innehdllsdelar, det dr mdjligt att koda upp till fem
olika typer av innehdll for varje artikel/nyhetsinslag. For mer detaljer angdende kodning,
se Asp, Johansson & Nilsson, 1998. Morgonpress=Dagens Nyheter, Svenska Dagbladet,
Kvdllspress=Aftonbladet, Expressen, Etermedier=Ekot (SR), Nyheterna (TV4), Rapport (SVT).
Kalla: Medievalsundersokningen 2018.

Med tanke pa att frigor om invandring och integra-
tion — inte minst flyktinginvandring — har haft en fram-
tridande plats i medierna och den politiska debatten
under flera ir (Bolin m fl, 2016; Strombick m fl, 2017),
och inte minst efter hosten 2015 d4 ett rekordstort antal
flyktingar sokte sig till Europa och Sverige, vore det
inte forvinande om mediebilden av 2018 4rs valrorelse
liknade den fran foregiende val. Resultaten i tabell
4.2 visar dock att sd inte riktigt var fallet. Visserligen
var invandring- och flyktingfrigan central i nyhets-
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medierna under valrorelsen 2018, men inte alls lika
central som under 2014 ars valrorelse. Under val-
rorelsen 2018 handlade 13 procent av alla sakfriagor i
nyheterna om invandrings- och flyktingfragor, vilket
kan jimféras med 19 procent under valrérelsen 2014
(Johansson, 2017). Samtidigt 1dg frigan om invand-
ring och flyktingar hogre pad dagordningen dn under
tidigare valrorelser. Som jamforelse fick den endast 4
procent av mediernas nyhetsutrymme i valet 2010.

Istillet toppade virdfrigor mediedagordningen (15
procent) under valrérelsen 2018, vilket ir unikt i Medie-
valsundersokningarna. Aven om vardfragor har fatt
mer uppmarksamhet sedan millennieskiftets valrorel-
ser har de aldrig tidigare fitt sd stor plats pd mediernas
dagordning. Bakom dessa siffror finns ett antal saker
som kan forklara uppgingen. Generellt sett har sjuk-
vardsfragor varit en friga som legat hogt upp pa med-
borgarnas dagordning sedan linge (Martinsson &
Weissenbilder, 2018), si dven infor valiret 2018. Bakom
dessa siffror finns ocksa ett antal olika kampanjutspel
av flera partier, dir exempelvis vinster i valfirden, vird-
koer, personalbrist och stafettlikare togs upp. Sedan
diskuterades abortfrigan i valrérelsens slutskede och
da ur ett virdperspektiv. Men framforallt var det lagen
om stod och service till funktionshindrade (LSS) som
fick stort genomslag, framforallt nist sista valrorelse-
veckan. Dessutom fick lokala fridgor som exempelvis
stingningen av BB i Sollefted och turerna kring Nya
Karolinska viss medieuppmirksamhet. Men dessa en-
skilda utspel och hiandelser speglar ocksa en generell
trend mot att valrorelser handlar mer om mjuka fragor
an vad de gjorde nagra decennier tillbaka.
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Tva andra fragor fick ocksa en skjuts uppat jamfort
med valrorelsen 2014 och tidigare valrorelser. Fragor
om polis och rittsvisende brukar aldrig nd éver 10
procent av nyhetsbevakningen, och inte sedan miljo-
valet 1988 har miljofrdgorna natt upp till nivderna
de fick i valrorelsen 2018. Miljofragorna var inte ens
bland de 10 mest uppmarksammade fragorna i medie-
valrorelsen 2014, men lag nu pa en delad tredjeplats
om man ser till samtliga nyhetsmedier. En annan fraga
som tog sig upp pa listan var familjepolitik, vilket i hog
grad kan tillskrivas det socialdemokratiska forslaget
om familjeveckan.

Valrorelsen sisom den sig ut i nyhetsmedierna 2018
visar ocksd med all tydlighet att Sverige befann sig i
en hogkonjunktur. Sysselsittningsfragan, som oftast
far ganska stort utrymme i mediedebatten, var i stort
sett osynlig (2 procent). Aven om ekonomi tar sig in pa
topp 10-listan (4 procent) ar det avsevirt mindre upp-
mirksamhet 4an vad fragan fick 2014 (7 procent). En
friga som visserligen ar med pa listan, men som var
betydligt mindre i fokus 4n 2014, ir skolfrigan. D4 var
det en av toppfragorna (12 procent), vilket den visserli-
gen ocksd var i morgonpressen 2018 (11 procent), men
i kvallspressen och etermedier var inte skolan som sak-
friga alls framtridande pa samma sitt.

En intressant aspekt om man utgdr frin teorierna
kring strukturell partiskhet och medialisering handlar
om hur likartad eller olikartad dagordningen var i
olika medier. Om teorin om strukturell partiskhet
stimmer kan det forvintas att dagordningen var tim-
ligen likartad i olika medier. Hir visar resultaten att
den generella bilden ar att nyhetsvirderingen de facto
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var ganska likartad. Om vi anvander ett sammanfat-
tande matt pa likheten av dagordningar (OK)? visar
resultaten att kvillspressen och etermedierna gjorde
den allra mest likartade nyhetsvirderingen av olika
sakfragor (OK=.82), medan den minsta likheten fanns
mellan morgonpress och de 6vriga mediegrupperna
(OK=.76 for bada). Skillnaderna mellan mediegrup-
perna dr dock inte stora och i stort rangordnades olika
sakfragor pa ett likartat sitt. Men ndgra avvikelser
finns di skolfrdgan var mer synlig i morgonpressen,
medan sociala fragor (lis pensioner), jimlikhet och
skattefrdgor tog en storre plats i kvallspressen.

Gar vi ner pa enskilda nyhetsredaktioner varierar
mitten pd oOverensstimmelse mellan .61 (Dagens
Nyheter och Aftonbladet) och .78 (Expressen och
TV4 Nyheterna). De flesta parvisa jimforelser mellan
nyhetsredaktionernas dagordningar visar en éverens-
stimmelse med en OK-koefficient pa antingen runt
.70 eller .75 Likheterna dr dirmed uppenbara om dn
inte absoluta. De redaktioner som skiljer ut sig mest
ar Aftonbladet och Ekot. Dessa redaktioners nyhets-
virdering liknar i nigot mindre utstrickning de andras
(se appendix tabell 1).

Likheten mellan olika mediegruppers dagordning beriknas som en
overensstimmelsekoefficient (OK). OK bygger pi att tvd procent-
fordelningar jimférs med varandra och anger grad av likhet eller
overensstimmelse mellan de tvd procentférdelningarna. Om en for-
delning 25%, 25% och 50% jimfors med fordelningen 20%, 25% och
55% blir den summerade procentdifferensen 10. Overensstimmelse-
koefficienten blir i detta fall 0.95 (1-0.10/2) (se Asp, 1986).
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Tabell 4.3. Medievalrorelsens dagordning (topp-5-lista)
i nyhetsbevakningen av valrorelsen 2018 fordelat pa
nyhetsredaktioner (procent).

Tv4
DN SvD  Aftonbladet Expressen Rapport Ekot  Nyheterna
Invandr. Invandr. Vird Invandr. Viard Miljo Vird
12% 15 % 20 % 15 % 14 % 16 % 18 %
Polis o Poliso  Poliso
Vird Vird ratesv. Vird rattsv. rattsv. Miljo
12% 15 % 14 % 14 % 13 % 14 % 17 %
Sociala
Skola Skola fragor Skatter  Invandr. Vard Invandr.
9% 13 % 11 % 11% 11 % 13 % 14 %
Polis o
Miljo rattsv. Invandr. Miljo Skatter  Invandr.  Skatter
9 % 11 % 10 % 9 % 9 % 10 % 8 %
Polis o
Ekonomi  Miljo Miljo rattsv. Miljo Skatter Skola
8 % 8 % 10 % 8 % 7 % 7 % 8 %

Kommentar: Tabellen bygger pd antal innehdllsdelar, det dr majligt att koda upp till fem
olika typer av innehdll for varje artikel/nyhetsinslag. For mer detaljer angdende kodning,
se Asp, Johansson & Nilsson, 1998. Morgonpress=Dagens Nyheter, Svenska Dagbladet,
Kvallspress=Aftonbladet, Expressen, Etermedier=Ekot (SR), Nyheterna (TV4), Rapport
(SVT). Antal innehdllsdelar i DN (N=414), SvD (N=366), AB (N=370), Exp (N=632),
Rapport (N=296), Ekot (N=146), Nyh (TV4) (N=165).

Kalla: Medievalsundersokningen 2018.

Ser vi pd likheten genom att jimfora hur redaktion-
ernas topp-fem-lista ser ut ir likheten in mer sldende
(tabell 4.3). Invandring, vird och milj6é finns med pa
alla sju redaktioners topplista d4ven om inte rangord-
ningen ir exakt densamma. Av de ovriga frigorna
finns polis och rittsvisende med pad fem, skola och
skatter pa tre. Sedan finns det nigra frigor som bara
en redaktion prioriterar hogt, exempelvis ekonomi i
Dagens Nyheter och sociala fragor i Aftonbladet. Ekot
har som enda redaktion miljofragan hogst upp pa dag-
ordningen under valrorelsens sista fyra veckor.
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Nyhetsmedierna gjorde med andra ord en ganska
likartad virdering av hur nyheter ska bedomas under
valrorelsen 2018. 1 stort sett var det samma fragor
som virderades hogt under valrorelsen, oavsett vilken
nyhetsredaktion vi studerar. Det ligger i linje med
teorin om strukturell partiskhet och att olika medier
gor likartade nyhetsvirderingar.

Pa dagordningen 3: Olika veckor och olika
dagordningar?

Det ir en sak att olika frigor generellt sett far olika
mycket medieuppmirksamhet under valrorelsen. Men
ardetverkligen samma fragor som debatterashela tiden?
Oftast gors analyser av valrorelsen i nyhetsmedierna
med fokus pa hur den évergripande bilden ser ut. Men
forindras dagordningen allt eftersom valrérelsen fort-
skrider? Att det blir mer fokus pa regeringsbildning,
opinionsundersokningar och sjilva valkampen ir en
sak (Johansson, 2006; Nord & Strombick, 2018), men
hur sdg det ut med sakfrdgorna? Var det samma fragor i
slutet som i1 bérjan av valrérelsen? En inte allt for djirv
gissning ir att valrorelsens dagordning hade olika faser.
Ibland kan det bero pa partiers utspel eller debatter, i
andra fall pd saker som hinder i samhillet utanfor
kampanjen.

Att verkligheten tringer sig pa har skett forr i
den svenska valrorelsehistorien. Den galopperande
statskulden infor valet 1994 och sildéden i visterhavet
1988 4ar ndgra ganska sentida exempel. Infor valrorel-
sen 2018 drabbades Sverige av en ldng virmebolja och
torka. Sommaren borjade tidigt och verkade aldrig ta
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slut. Nir det sedan borjade brinna i skogar runt om i
Sverige fick situationen ocksa krisstimpel. Detta pa-
verkade givetvis debatten och partierna avtvingades
klimatpolitik nir valrérelsen tog sin bérjan. Men det
brann dven pd andra stillen. Under nigra augusti-
kvillar tinde ungdomsging pé en stor mangd bilar i
vad som verkade vara samordnade attacker. Sarskilt
Goteborg drabbades av denna vég av bilbrinder. Aven
dessa hindelser diskuterades och da framférallt i val-
rorelsens inledning.

Men hur ser en mer systematisk genomging av de
fem storsta sakfrigorna ut vecka for vecka? Det ar
en sak att minnas de braskande rubrikerna, men pa-
verkade hindelserna i sd hog grad dagordningen
och holl uppmirksamheten i sig eller sjonk de undan
allt eftersom valrérelsen pagick? 1 tabell 4.4 ser vi de
sex storsta frigorna i nyhetsmedierna uppdelat pa
valrorelseveckorna.

Aven om bide miljé och polis/rittsviasende (dit lag
och ordning hor) fick uppmarksamhet under hela val-
rorelsen var bida indd mer synliga i valrorelsens in-
ledning, vilket kan kopplas till vad som hinde i Sverige
under sommaren 2018. Aven om det aldrig gir att
siaga ndgot sikert kan man inte lata bli att stilla sig
frigan vad som hade hint med valrérelsen om regnet
hade uteblivit och virmebéljan och brianderna i skog
och mark hade fortsatt? Hade det i sa fall paverkat val-
rorelsen och i slutindan ocksa valresultatet? P4 samma
sitt kan man stilla sig frigan om vad som hint om
bilbrinderna blivit en féljetong. Kanske hade det da
drivit valrorelsen i en helt annan riktning?
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Tabell 4.4. Medievalrorelsens dagordning (topp-6-lista)
i nyhetsbevakningen av valrérelsen 2018 (procent).

Vecka 4 Vecka 3 Vecka 2 Vecka |
Invandring 9 11 13 19
Vird 12 10 26 10
Polis o rittsv. 17 11 4 7
Skola 4 8 4 11
Miljo 15 12 7 6
Skatter 5 9 6 8
Ovriga sakfr. 38 39 40 39
Summa procent 100 100 100 100
Antal 590 489 639 622

Kommentar: Tabellen bygger pd antal innehdllsdelar, det dr majligt att koda upp till fem
olika typer av innehdll for varje artikel/nyhetsinslag. For mer detaljer angdende kodning,
se Asp, Johansson & Nilsson, 1998. Morgonpress=Dagens Nyheter, Svenska Dagbladet,
Kvdllspress=Aftonbladet, Expressen, Etermedier=Ekot (SR), Nyheterna (TV4), Rapport
(SVT).Vecka 4=fjdrde veckan fore valdagen,Vecka 3=tredje veckan fore valdagen,Vecka
2=ndst sista valrorelseveckan,Vecka |=veckan fore valdagen.

Kalla: Medievalsundersokningen 2018.

En frdga som startar lite lagre men sedan blir allt mer
central ir invandring- och flyktingfradgan. Fran att ha
fatt 9 procent av all medieuppmirksamhet i valrorel-
sens inledning 1dg den pd 19 procent strax innan det
var dags att rosta. Nu ska det sigas att frigan kan-
ske implicit trots allt var dnnu storre redan i valrorel-
sens inledande skede eftersom bilbrinderna skedde i
invandrartita omraden. Aven nir fragan inte gestalta-
des som en friga om invandring och integration ir det
inte orimligt att tro att mediernas publik — eller delar
av den — 4nd4 tolkade den sa. I slutet av valrorelsen,
da fragan om invandring och flyktingar fick mest
uppmirksamhet, var det inte oroligheter i stidernas
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fororter som upptog debatten utan andra fragor. Dit
horde forslag om att stoppa religiosa friskolor och
rapporteringom hur andra linders nyhetsmedier skrev
om det svenska valet, diar invandring och integration
sades vara en dominerande friga. Med tanke pa att
utlindska mediers rapportering pa detta sitt fick plats
i svenska nyhetsmedier blev det ndgot av en sjdlvupp-
fyllande profetia.

Vardfrigornas stora plats pd mediedagordningen
har vi redan tagit upp, men dess stora dominans den
nist sista veckan av valrérelsen bér indd kommenteras
igen. Under den veckan kretsade en fjirdedel av sak-
innehallet i nyheterna kring vardfragor. Aven om det
finns ett antal utspel frdn flera partier (Liberalerna,
Moderaterna och Socialdemokraterna) om mer
pengar till virden var det assistansvarden (LSS) som
skapade de stora rubrikerna. Frigan om ersittning
for stod och service for funktionshindrade var en het
potatis ldngt fore valrorelsen startade och Social-
demokraterna hade tidigare under mandatperioden
fact kritik for besparingar inom systemet. Under val-
rorelsens debatter lyckades Allianspartierna fi fiste
med frigan och sett 6ver valrorelsen som helhet var
debatten om LSS den enskilda friga (férutom miljo)
som bet tagi hela den politiska debatten.

Skattefrigor fick, liksom de brukar i svenska val-
rorelser, sin beskirda del. Alla partier diskuterade da
och d4 i vilken utstrickning skatter borde hojas eller
sinkas. Det var dock inget gemensamt perspektiv eller
enskild skattefriga som partierna debatterade, utan
det handlade om lite olika utspel och forslag fran olika
partier under hela valrorelsen. I tilligg till detta gjorde
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redaktionerna sammanstallningar av partiernas stand-
punkter i olika skattefrdgor. Samma sak gaillde for
skolfragorna. Utspel fran partierna kombinerades med
redaktionernas genomgangar av vilka forslag och posi-
tioner de olika partierna intog.

Sammantaget var det inte ndgra vasensskilda valro-
relser som nddde viljarna de fyra valrorelseveckorna,
men tyngdpunkten sig lite olika ut. Om man s3 vill
var det verkligheten som stod for dagordningen i bor-
jan av valrorelsen, dir externa faktorer sisom torka
och brinder paverkade vilka frigor som togs upp.
Sedan blev valrorelsen mer och mer en parti- och
mediedriven historia ddr partiernas utspel kombine-
rades med mediernas granskningar och genomgangar
av partiernas plattformar.

Mediernas urvalsmakt och medievalrorelsen 2018

Fragan om mediernas makt 6ver journalistikens inne-
hall handlar som vi redan berért i denna bok om medi-
ernas urvalsmakt och tolkningsmakt (Asp, 1986).
Vi kommer tillbaka till frigan om tolkningsmakten
i kapitel 5. Nir det giller dagordningen ir det fram-
forallt urvalsmakten det handlar om — vilka frigor
som hamnar pd mediedagordningen. I nigon mening
ar ju givetvis all journalistik bestaimd av journalis-
terna, men inflytandet 6ver vad redaktionerna viljer
ut kan vara storre eller mindre (Ekman, 2019; Gans,
1980; Manning, 2001; Strombick & Nord, 2006). Ju
mer beroende journalisterna ir av att fa information,
desto storre makt hos politikerna — och omvint.
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En forenklad bild av den svenska valrorelsehistorien
ar att kampanjerna under forsta hilften av 1900-talet
var styrda av de politiska partierna. PA manga sitt var
valrorelserna partiernas egendom (Esaiasson, 1990).
De nira relationerna till dagspressen gjorde att man
relativt lite fick ut sin bild av vilka frigor som var
viktiga. Ligg dartill att journalistiken i radion var
starkt priglad av speglingsideal (Djerf-Pierre & Wei-
bull, 2001). Valrérelserna var nigot som partierna
styrde over och nir viljarrorligheten var lig och
minniskor métte upp pa valmoten bestimde partierna
dagordningen — bade i kampanjen och i medierna.

Med tv:s intrade pd 1960-talet kom forandringens
tid for valkampanjerna pé flera olika sitt. Manga tid-
ningar fick svart att fa ihop ekonomin och tidnings-
doden tilltog, vilket innebir att det uppstod tidnings-
monopol pd minga orter. Som en strategi for att finga
nya ldsare valde tidningarna successivt att bredda
innehdllet och tona ner eventuella kopplingar till par-
tierna. Medierna blev dirmed mer sjdlvstindiga frin
de politiska partierna och journalistiken professio-
naliserades (Esaiasson & Hikansson, 2002; Weibull,
2019). Partierna kunde inte lingre som forr diktera
villkoren for hur de skulle synas i medieoffentlig-
heten. Dessutom okade valjarrorligheten (Oscarsson
& Holmberg, 2016). Partierna kunde i allt mindre ut-
strickning forlita sig pa en trogen viljarbas, dven om
andelen partibytare vad visentligt ligre in idag. [ valet
1960 hade 11 procent bytt parti jimfort med valet fore,
medan motsvarande siffra i valet 2014 var 35 procent
(Valforskningsprogrammet, 2018).
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For partierna innebar den nya situationen att man
inte lingre kunde ta mediernas uppmirksamhet for
given. Darfor blev det ocksd vanligare och vanligare
fran 1960-talet och framéit att partierna anordnade
presskonferenser, gjorde utspel och skapade medie-
hindelser, och mer generellt forsokte professiona-
lisera sina valkampanjer och sitt arbete for att pa-
verka nyhetsmedierna och deras rapportering. Nir
moderatledaren Gosta Bohmanivalrérelsen 1979 bjod
injournalister till sitt sommarstille var det ett exempel
pd en sd kallad pseudo-hindelse (Boorstin, 1964), det
vill siga en kampanjaktivitet som endast syftade till
att finga mediernas intresse. Genomslaget blev stort,
inte minst eftersom bilden av Bohman i rutig skjorta,
slidkniv och utedass brot med mangas forvantningar
pa en moderat partiledare (Esaiasson, 1990).

Under 1970-talet och fram till slutet av 1980-talet
okade journalisternas makt 6ver valrorelsen och vilka
frdgor som uppmirksammades. Asp har i sina analy-
ser av valrorelserna visat att dagordningen i 1979 och
1988 4rs val i stor utstrickning styrdes av journalister-
na. I 1979 ars valrorelse ville politikerna exempelvis
inte diskutera kirnkraft eftersom man skjutit den fra-
gan framfor sig till den kommande folkomréstningen
1980. Efter karnkraftsolyckan i Harrisburg (USA)
slippte journalisterna emellertid inte frigan, och den
tog darfor en stor plats pd mediedagordningen i val-
rorelsen (Asp & Bjerling, 2014).

De senaste decennierna pekar allt mot att poli-
tikerna dtminstone delvis tagit tillbaka initiativet.
Forindringen har i forsta hand att gora med en till-
tagande professionalisering av de politiska partiernas
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kampanjarbete (Falasca & Grandien, 2017; Nord,
2013; Nord & Strombick, 2018), men dven andra fak-
torer har bidragit till att partierna fatt mer makt 6ver
dagordningen under valrérelserna. En sidan ar fram-
vixten av internet, vilket bidragit till en helt ny kom-
munikativ infrastruktur dir partierna har fitt andra
mojligheter i kampen om opinionen, utan att gd via
medier som kontrolleras av journalister (Chadwick,
2013; Hendricks & Kaid, 2011; Karlsson m fl, 2013;
Stromer-Galley, 2014). Dessutom har den férindrade
lagstiftningen ifriga om politisk tv-reklam inneburit
att villkoren for politisk kommunikation under val-
rorelsen gynnat de politiska partierna (Johansson &
Grusell, 2013). Partierna har med andra ord fatt ett
storre mandverutrymme att organisera och fora ut de
politiska budskapen p4 sina egna villkor.

Valrorelserna har under de senaste decennierna
inte lika klart kunnat definieras som journaliststyrda
eller politikerstyrda. Kampen om dagordningen ar
just en kamp, bdde mellan olika politiska aktorer och
mellan journalister och politiker. Ligg dartill att olika
intresseorganisationer ocksa forsoker fa in sina fragor
i valdebatten. Asp och Bjerling menar i sina analyser
av valrorelserna 1979-2010 att dagordningen under
en valrorelse snarast dr att betrakta som en rundging
mellan partier, medier och medborgare dir medierna
bidrar till att skapa en gemensam dagordning (Asp &
Bjerling, 2014).

Ser vi pd valrorelsen 2018 finns det inget som mot-
sager denna generella bild av nyhetsurvalet. Manga
av de frigor som fanns pd mediedagordningen under
valrorelsen var frigor som viljarna redan under hosten
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2017 nimnde som viktiga samhillsfrigor (vard, in-
vandring, skola och lag och ordning). Miljofrigan
sticker ut och illustrerar att vissa hindelser kan bli en
”game-changer”. Sommarens torka och skogsbrin-
der var till viss del en sidan, men nir valrorelsen kom
igdng pd allvar i kombination med att temperaturen
sjonk och regnet borjade falla dtergick valrorelsen till
hur den brukar se ut. Det var utspel fran partier och
medierna agerade till viss del som konsumentupp-
lysare om partiernas forslag i olika fragor. Den enda
fradga som partierna pa allvar lyckades fa fram och som
ocksa debatterades flitigt var frigan om LSS, dir den
borgerliga Alliansen attackerade regeringen och ocksa
maste sdgas ha lyckats relativt vil med den strategin.
Vad som ir uppenbart nir valrorelsen 2018
summeras ir att medierna inte styrde innehallet i
debatten: det formades i samspel mellan de politiska
partierna och medierna. Men diremot styrde medi-
erna i hog grad scenen dar valrorelsen pagick. Aldrig
forr har det funnits sd manga debatter, utfrigningar
och intervjuer i olika medier och kanaler. En slutsats
som vi drog redan 2014 var att olika redaktioner stri-
vade efter att forsoka ”ldsa in” valrorelsen i de egna
formaten pa olika plattformar — allt for att behdlla
publiken sd linge som mojligt. Tendensen maste sigas
gilla dven for 2018. Trots att partierna satsade avse-
viarda resurser pa egna plattformar pd sociala medier
och tv-reklam var det medierna som styrde scenen.
Det var i mediernas debatter och utfragningar som val-
rorelsen drevs framat och konkurrensen mellan dem
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var stenhard. Var slutsats dr ocksa att partierna i stor
utstrickning kopte spelplanen och deltog i fler utfrag-
ningar och debatter in ndgonsin.

Men att bestimma vilka frigor som tas upp i val-
rorelsen dr en sak. En helt annan ir pa vilket sitt val-
rorelsen gestaltas, vilket handlar om mediernas tolk-
ningsmakt. I ndsta kapitel ska vi darfor forflytta fokus
frin mediernas urvalsmakt till mediernas tolknings-
makt och dirmed till frigan om den medialiserade
valrérelsejournalistiken.
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5 Den medialiserade
valrorelsejournalistiken

Valrorelsen och mediernas bevakning av den formas i
en intensiv kamp mellan nyhetsmedier som konkur-
rerar om bra nyheter och publikens uppmirksamhet,
mellan de politiska aktorerna som konkurrerar om
medieuppmarksamhet och minniskors sympatier och
ytterst roster, och mellan nyhetsmedierna och de poli-
tiska aktorerna som bdda striavar efter att anvinda de
andra for att uppnd sina syften (Nord & Strombick,
2018; Truedson & Johansson, 2017). Medan nyhets-
medierna behover de politiska aktdrerna for att fa in-
formation och uttalanden, och som deltagare i olika
utfrigningar, debatter och intervjuserier, behover de
politiska aktorerna nyhetsmedierna for att na ut till
den breda allminheten och paverka opinionen. Det
strategiska malet for partierna 4ir att maximera den
gynnsamma publiciteten, vilket inbegriper bide i vil-
ken grad man far komma till tals i de frigor man sjilv
vill och hur fragor, aktorer och férhallanden i verklig-
heten gestaltas (Nord & Strombick, 2018; Strombiack
& Esser, 2017; Strombick & Van Aelst, 2013).

Som diskuterades tidigare handlar teorin om poli-
tikens medialisering om att det under de senaste
decennierna har skett en forskjutning i relationen
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mellan politik och medier, dar nyhetsmedierna 6ver
tid fact allt storre makt och inflytande i den politiska
kommunikationen (Asp, 1986; Asp & Bjerling, 2014;
Esser & Strombick, 2014; Hjarvard, 2013; Strombick
& Esser, 2014). Mediernas betydelse som arena for de
politiska aktdrerna ir fortsatt stor, men vad som har
forandrats ar att nyhetsmedierna allt mer fungerar som
aktorer (Esaiasson & Hakansson, 2002; Strombick,
2008, 2016). Det tar sig bland annat uttryck i att nyhets-
mediernas urvalsmakt och tolkningsmakt har 6kat 6ver
tid (Asp, 1986). Det tar sig ocksa uttryck i att nyhets-
medielogiken éver tid har fatt storre betydelse bade for
vad som blir nyheter och hur nyheterna formas, och for
de politiska aktorerna i deras strategiska och taktiska
arbete med att paverka nyhetsmedierna och deras rap-
portering (Asp, 1986; Asp & Bijerling, 2014; Nord &
Strombick, 2018; Strombick & Esser, 2014,2015,2017).

Politikens medialisering dr dock ingen linjar process
som fortgar i all oandlighet. Teoretiskt 4ar det snarare
sd att dynamiken i relationen mellan nyhetsmedierna
och de politiska aktdrerna gor att nar nyhetsmedierna
har uppnatt en viss grad av sjilvstindighet uppstar ett
lige dir graden av medialisering kan variera frin ett ar
till ett annat eller frin en kontext till en annan (Esser &
Strombick, 2014; Strombick & Esser, 2014). Det kan
exempelvis, som diskuterade i forra kapitlet, variera
fran en valrorelse till en annan.

Fragan ir mot den bakgrunden i vilken grad den
nyhetsjournalistiska bevakningen av valrorelsen 2018
praglades av medialisering. Att undersoka detta dr
amnet for det hir kapitlet, med fokus pa ndgra centrala
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aspekter av nyhetsmediernas bevakning som i tidigare
forskning har anviants som indikatorer pad medialise-
ring och mediernas makt 6ver det egna innehaillet (se
bland annat Asp & Bjerling, 2014; Strombick, 2013;
Strombick & Dimitrova, 2011).

Sak eller spel: journalistikens gestaltningar
av politik

En av de mest framtridande teorierna nir det giller
den nyhetsjournalistiska bevakningen av politik och
samhille samt mediernas effekter ir den sa kallade
gestaltningsteorin (framing theory). Eftersom verklig-
heten ar obegrinsad medan mediernas format ir
begrinsade handlar journalistik i hog grad om att vilja
och vilja bort, och det giller allt frin val av azmnen och
hindelser till val av killor, bilder, ord och betoningar.
Tillsammans bidrar dessa val till att forma de journa-
listiska gestaltningarna av det som nyheterna hand-
lar om (Entman, 1983; Lecheler & de Vreese, 2018;
Shehata, 2015).

Centralt i det hir sammanhanget ir att det finns
journalistiska gestaltningar som féljer av nyhets-
medielogiken respektive den politiska logiken. Ett bra
exempel pa detta handlar om hur politik som sidant
gestaltas. Inom forskningen brukar man har skilja mel-
lan gestaltandet av politik som sak (sakgestaltning) res-
pektive politik som spel och strategi (spelgestaltning)
(Aalberg m fl, 2012, 2017; Cappella & Jamieson, 1997
Patterson, 1993, 2017; Strombick, 2013; Zoiner, 2018).
Nir politik gestaltas som sak handlar journalistiken
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om innehéllet i politiska forslag, politiska asikter i
sakfragor eller forhallanden i verkligheten med rele-
vans for politikens sakinnehdll. Det senare kan exem-
pelvis handla om arbetslésheten och dess utveckling.
Nir politik gestaltas som spel handlar journalistiken
istallet om politiska strategier, opinioner och opinions-
maitningar och vem som vinner eller férlorar i kampen
om opinionen, vem som vinner eller forlorar i olika
forhandlingar eller policyprocesser, och om hur politik
bedrivs (for en genomgéng av forskning pad omradet,
se Aalberg m fl, 2012). En annan form av gestaltning
som — atminstone under perioder — ar dterkommande
ar skandalgestaltningar. De praglas av att journalisti-
ken gestaltar politik som skandal, dar skandalerna kan
handla om allt frin beteenden som ir moraliskt eller
juridiskt klandervirda till uttalanden som framstills
som om de vore skandalésa (Johansson, 2006; Ekstrom
& Johansson, 2008, 2019).

Om man kopplar detta till fragan om medialisering
och nyhetsmedielogiken dr det vanligt att betrakta
spelgestaltningar och skandalgestaltningar som indi-
katorer pa att medieinnehdllet ir priglat av nyhets-
medielogiken och strukturell partiskhet snarare in
ndgon form av politisk logik, medan sakgestaltningar
snarare betraktas som en indikator pa att den politiska
logiken viger tyngre in medielogiken (Gulati m fl,
2004; Nord & Strombick, 2018; Patterson, 1993;
Strombick & Dimitrova, 2011; Zaller, 2001). Fore-
komsten av dessa gestaltningar ir relevant att under-
soka ocksd eftersom forskning visar att spelgestalt-
ningar bidrar till minskat politiskt intresse och till
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minskat fortroende for savil politiker som for medi-
erna sjilva (se exempelvis Cappella & Jamieson, 1997;
de Vreese & Elenbaas, 2008; Hopmann m fl, 2015;
Schuck m fl, 2013; Shehata, 2014; Zoiner, 2018).

Tidigare forskning har visat att den genomsnittliga
andelen nyheter som gestaltar politik som sak sjonk
mellan valrorelserna 2002 och 2014, medan andelen
nyheter som gestaltar politik som spel och skandal
har varierat mer men med en langsiktig tendens att
spelgestaltningar har blivit vanligare (Nord & Strom-
bick, 2018).

Skandaler blir generellt sett vanligare i politisk
nyhetsjournalistik (Allern & Pollack, 2012), men under
2000-talets valrorelser skiftar det en del. T valrorelser
sdsom 2002 och 2006 var valstugereportaget i SVT och
Liberalernas dataintrangsskandal nigot som priglade
valrérelsen och som ocksa diskuterats i relation till val-
resultatet (Asp, 2006a). Valrorelsen 2010 var i princip
fri frin politiska skandaler (Asp, 2011), medan valet
2014 aterigen hade nigra skandaler. De som fick storst
genomslag var avslojanden om att svenska myndigheter
hjilpt till att bygga en vapenfabrik i Saudi-Arabien
och kandidater frin Sverigedemokraterna som uttalat
sig fraimlingsfientligt pd sociala medier. Bida dessa
hade sin grund i journalistiska avslojanden, fran SR
och Expressen (Johansson, 2017). Nivan pd politiska
skandaler var ndgot hogre 2018 4n 2014, och kan del-
vis kopplas till journalistiska avsléjanden. Expressen
gjorde aterigen en granskning av kandidaters beteende
pa sociala medier, men storst genomslag fick Afton-
bladets granskning av kandidaters reserikningar, vilket
ledde till att flera politiker fransade sig sin kandidatur.
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Vissa skandaler skedde dock utan att journalisterna
granskade. Jimmie Akesson uttalanden om P3 som en
”skitkanal” och hans uttalande om invandrare i SVT:s
slutdebatt hor hit.

Tabell 5.1. Gestaltningarna av politik i nyhetsbevakningen av
valrérelsen 2018 férdelat pa mediegrupper (procent).

Alla medier Morgonpress Kvillspress  Etermedier

Sakgestaltning 43 54 30 57
Spelgestaltning 46 39 57 33
Skandalgestaltning 11 7 13 10
Summa procent 100 100 100 100
Antal artiklar/inslag 1 590 469 754 367

Kommentar: Nyheter ddr gestaltningen inte kunde bedémas har uteslutits frdn
analysen. Morgonpress=Dagens Nyheter, Svenska Dagbladet, Kvdllspress=Aftonbladet,
Expressen, Etermedier=Ekot (SR), Nyheterna (TV4), Rapport (SVT).

Kalla: Medievalsundersckningen 2018.

Ett dterkommande monster har varit att sakgestalt-
ningar ir vanligare i morgonpress an i kvallspress och
i Rapport och Aktuellt jamfort med TV4 Nyheterna.
Dessa studier har dock omfattat medievalrorelsen
under de tre sista veckorna fore valet, till skillnad fran
denna studie som omfattar de fyra sista veckorna. De
omfattar ocksd delvis olika medier. I vilket fall visar
resultaten om man ser till samtliga medier och medie-
typer att spelgestaltningar var ndgot vanligare an sak-
gestaltningar under valrérelsen 2018, men skillnaden
ar liten (tabell 5.1). Bryter man ned resultaten ir det
uppenbart att det finns stora skillnader mellan olika
typer av medier. Medan sakgestaltningar ar vanligare
an spelgestaltningar i morgonpress och etermedier ar
spelgestaltningar vanligare i kvillspress. Aven skandal-
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gestaltningar dr vanligare i kvallspressen dn i de dvriga
medietyperna.

Skillnaderna finns inte bara mellan medietyper: de
finns ocksd mellan olika medier. Vanligast forekom-
mande ir sakgestaltningar i Ekot och Rapport, foljt
av Svenska Dagbladet och Dagens Nyheter (tabell
5.2). Spelgestaltningar ar vanligast forekommande i
Expressen och Aftonbladet, foljt av TV4 Nyheterna.
Aven skandalgestaltningar 4r vanligast i dessa medier.
Av resultaten framkommer dven att det finns en mar-
kant skillnad mellan nyhetsprogrammeni TV, dir TV4
Nyheterna dr mycket mer bendgna att gestalta politik
som spel an vad Rapport dr. Detta ligger i linje med
tidigare forskning, som tyder pa att det finns samband
mellan graden av kommersialisering och forekom-
sten av spelgestaltningar (Aalberg m fl, 2017; Nord &
Strombick, 2018; Strombick & Van Aelst, 2010). Ett
skil antas vara att det dr littare att dramatisera rap-
porteringen och locka publik nir politik gestaltas som
spel (och skandal) jimfért med nir den gestaltas som
sak (Iyengar m fl, 2004).

Tabell 5.2. Gestaltningarna av politik i nyhetsbevakningen av
valrérelsen 2018 fordelat pa nyhetsredaktioner (procent).

TV4
DN SvD AB Expr. Rapport Ekot Nyh
Sakgestaltning 54 55 33 29 60 71 44
Spelgestaltning 37 40 52 59 32 17 44
Skandalgestaltning 9 5 15 12 8 12 12
Summa procent 100 100 100 100 100 100 100
Antal 232 237 248 506 165 77 125

Kommentar: Nyheter ddr gestaltningen inte kunde bedomas har uteslutits frdn analysen.
Kalla: Medievalsundersokningen 2018.
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En annan aspekt handlar om dynamiken under val-
rorelsen. Ur ett demokratiskt perspektiv kan det argu-
menteras for att sakgestaltningar ir att foredra fram-
for spelgestaltningar, inte minst d4 manniskor behover
information om savil férhillanden och problem i verk-
ligheten som vilken politik som partierna gér till val pa
for att kunna rosta pd ett genomtinkt sitt. I och med
att allt fler viljare bestimmer sig under valrorelsen for
vilket parti de ska rosta pd, och att drygt var tionde val-
jare under de senaste valrorelserna bestimmer sig forst
pd valdagen (Oscarsson & Holmberg, 2016), dr infor-
mation om politikens innehall inte mindre viktig i takt
med att valdagen nirmar sig. Snarare tvirtom. Anda
visar det sig att andelen sakgestaltade nyheter sjunker
kraftigt under valrorelsen, och framforallt under den
sista veckan. Fran den fjirde veckan fore valdagen till
den sista veckan sjonk andelen sakgestaltade nyheter
frdn att vara i genomsnitt 50 procent till 37 procent.
Omvint 6kade andelen spelgestaltade nyheter fran i
genomsnitt 48 till 55 procent, medan andelen skandal-
gestaltade nyheter ckade fran 2 till 8 procent. Ur det
perspektivet blir valbevakningen knappast bittre
— men mer dramatiserad — nir valdagen niarmar sig.
Detta var dock inte unikt f6r 2018: samma monster har
visat sig i tidigare studier (Johansson, 2006; Nord &
Strombick, 2018).

Den medierade och medialiserade opinionen

En viktig aspekt av journalistikens gestaltningar av
politik som spel och strategi handlar om publicerandet
av opinionsmitningar (Aalberg m fl, 2012, 2017). Det
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giller sirskilt om opinionsmitningarna avser vilket
parti som manniskor tinker rosta pa eller vilket be-
tyg de ger it partiledarna efter debatter och utfrag-
ningar. Den typen av opinionsmitningar kallas ofta
horse race-polls, eftersom de si tydligt ger bilden av
att politik handlar om en kapplopning. Redan nar den
moderna tekniken for opinionsmatningar utvecklades
viackte de stort intresse hos medierna, och utgor nu-
fortiden en viktig del av den politiska nyhetsjourna-
listiken (Holtz-Bacha & Stréombick, 2012; Petersson,
2008). Mediernas anvindning av opinionsmitningar
ar dock inte oproblematisk. Dels dr det ett faktum att
opinionsmatningar inte bara speglar opinionen — de
paverkar den ocksd (Hardmeier, 2008; Moy & Rinke,
2012; Mutz, 1998). Dels visar studier att medierna ofta
brister bade nir de redovisar nya opinionsmitningar, i
det att de inte publicerar den typ av statistisk basinfor-
mation som ir nodviandig for att kunna granska och
forhalla sig till resultaten (Strombick & Jendel, 2012).
Det handlar exempelvis om den exakta frageformu-
leringen, nir opinionsundersokningen genomfordes
och felmarginalen. Studier visar ocksa att medierna
ofta brister nir det giller att ta hiansyn till de statis-
tiska osakerheterna nir de redovisar och tolkar resul-
taten (Bhatti & Pedersen, 2016; Larson, 2003; Pétry
& Bastien, 2013). En svensk studie visar exempelvis
att morgontidningarna och kvillstidningarna gjorde
fel i drygt 40 procent av de fall dir de redovisade och
tolkade resultat av opinionsmitningar som de sjilva
bestillt, och att de foriandringar eller skillnader mellan
opinionsmatningar som diskuterades i mer 4n hilften
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av fallen lig inom den statistiska felmarginalen — det
vill siga att det inte var statistiskt sikerstillt ens att
det fanns nagon férindring (Oleskog Tryggvason &
Strombick, 2018).

Mediernas publiceringar av opinionsmatningar
ar dock ett bra mditt pd medialisering, genom att
de skaffar sig en trippelroll nir de sjilva bestaller
opinionsmatningar: de bestiller dem, rapporterar om
dem och tolkar resultaten (Petersson m fl, 2006; Peters-
son, 2008). Diarmed skaffar de sig ett starkt grepp 6ver
problemformuleringsprivilegiet i en viktig del av den
politiska nyhetsjournalistiken.

Under valrorelsen 2018 publicerade de undersokta
nyhetsmedierna totalt 92 redovisningar av opinions-
mitningar, vilket motsvarar 6 procent av artiklarna
och inslagen. Flest publicerades i Expressen (28), foljt
av Svenska Dagbladet (17), Dagens Nyheter (16),
Aftonbladet (15), TV4 Nyheterna (11) och Rapport
(5). Det enda av de undersokta nyhetsmedierna som
inte publicerade ndgon opinionsredovisning var Ekot.
Jamfort med valrorelsen 2014 tyder detta pd en 6kning,
men jimfort med valrorelserna 2002—-2010 tyder det pa
en viss minskning.*

En nirmare analys visar att nyhetsmedierna sjilva
var uppdragsgivare till 78 procent av de opinions-
mitningar som redovisades i det egna mediet, och i
ovriga fall handlar det genomgdende om medierna ater-
rapporterar vad mitningar bestillda av andra medier

* Studierna av de tidigare valrérelserna omfattade valbevakningen under

de tre sista veckorna fore valdagen men inte Ekot. Dessa skillnader har
tagits hinsyn till vid jimférelsen.
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visar. Atminstone under valrorelser dr det relativt ovan-
ligt att medierna redovisar opinionsmatningar som har
gjorts av aktorer utanfor medierna (Nord & Strom-
bick, 2018). Det vanligaste ir vidare att opinions-
mitningarna antingen handlar om minniskors parti-
sympatier eller om deras sympatier fér partiledarna,
vilket omfattar savil fortroende for partiledarna som
hur ”folket” betygsatter partiledarnas prestationer i ut-
fragningar eller debatter (tabell 5.3).

Tabell 5.3. Opinionsundersdkningarnas objekt i
nyhetsbevakningen av valrorelsen 2018.

Antal Procent
Partisympati 55 60
Politikersympati 18 20
Sakfragor 11 12
Regeringsalternativ 3 3
Annat N N
Summa 92 100

Kommentar: Procentbasen utgérs av antalet nyheter som innehdller redovisningar av
opinionsmdtningar.
Kalla: Medievalsundersokningen 2018.

Om man slar ihop de opinionsredovisningar som
handlar om partisympati, politikersympati och reger-
ingsfrigan innebir det att 83 procent av de publicerade
opinionsredovisningarna utgor en del av och bidrar
till gestaltandet av politik som spel. Endast 12 procent
handlade om minniskors uppfattningar i olika sak-
fragor. Med andra ord: genom att bestilla den hir
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typen av opinionsmatningar bidrar medierna — fram-
forallt tidningarna — aktivt till gestaltandet av politik
som spel (for tidigare valrorelser under 2000-talet, se
Nord & Strombick, 2018).

I 60 procent av fallen férekommer forsok att for-
klara opinionen eller férindringar av opinionsliget.
Dessa forsok till forklaringar fokuserade oftast —i 42
procent av fallen — pd partiledarna, som dirmed till-
skrevs en stor betydelse for hur det gér for partierna.
Detta trots att forskning visar att partiledarnas sjilv-
stindiga betydelse for valresultaten, efter att man har
tagit hansyn till sidant som viljarnas och partiernas
ideologiska placering, ar begransad (Aarts m fl, 2011;
Oscarsson & Holmberg, 2016). I andra hand fokuse-
rade forklaringarna pa partiernas politik eller ideologi
(32 procent), och i tredje hand pa kampanjerna
(6 procent).’

Liksom tidigare visar det sig att medierna fortsatt
brister nir det galler att redovisa den statistiska bas-
information som behévs for att bedéma och forhalla
sig till matningarna och deras resultat, och som rekom-
menderas av internationella organisationer som exem-
pelvis World Association for Public Opinion Research
(WAPOR). Uppdragsgivare redovisas i de flesta fallen
(88 procent), men simre ir det med den ovriga infor-
mationen (tabell 5.4). Generellt ar tidningarna bittre
in etermedierna pa att redovisa detta: i 6vrigt ar det
svart att se nagra tydliga monster kopplade till medie-
typ. Den 6vergripande slutsats som kan dras av detta
ar att samtliga medier har mycket kvar att arbeta med

5 120 procent av fallen har férklaringarna klassificerats som “annat”.
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innan de kan sagas leva upp till ganska grundliggande
krav pd vilken typ av statistisk basinformation som
ska redovisas i samband med att resultaten av en
ny opinionsmitning publiceras. Visserligen ir det
troligtvis ganska fi som ir intresserade av denna typ
av information, men den ir inte desto mindre viktig

Tabell 5.4. Redovisning av statistisk basinformation i
nyhetsbevakningen av valrorelsen 2018 (procent).

Andel nyheter som redovisar ...

... exakt frigeformulering 42
.. antal tillfragade 64
.. population 41
.. felmarginal 15
.. insamlingsmetod 54
.. uppdragsgivare 88

Kommentar: Procentbasen utgors av antalet nyheter som innehdller redovisningar av
opinionsmdtningar. N=92.
Kalla: Medievalsundersokningen 2018.

Mediernas intresse for opinionen och opinionsliget
stannar dock inte vid redovisningen av egna eller
andras opinionsmitningar. Dirutover ir det timligen
vanligt att medierna pd olika sitt refererar till opini-
onen, opinionsliget eller opinionsmitningar, utan att
specificera exakt vad som avses. Referenser till opini-
onen kan exempelvis fungera som en vinkel i ett re-
portage eller som en fond i bevakningen av valrérelsen
eller delar av den. Totalt férekommer referenser till
opinionen eller opinionslaget i 20 procent av alla
artiklar och inslag. Mest vanligt 4r det i tidningarna
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och i TV4 Nyheterna, och minst vanligt i Ekot. I topp
ligger Svenska Dagbladet (24 procent), foljt av Dagens
Nyheter och TV4 Nyheterna (22 procent), Aftonbladet
(21 procent), Expressen (19 procent), Rapport (14 pro-
cent) och, p4 sista plats, Ekot (6 procent).

Att medierna ofta publicerar och sjilva dr uppdrags-
givare till opinionsmitningar, att dessa ofta fokuserar
pa det politiska spelet, och att medierna dirutéver re-
lativt ofta refererar till opinionen och opinionsliget
visar att medierna fungerar som aktiva aktorer i den
politiska kommunikationen. De speglar inte endast
opinionen. De ir med och formar den. Detta fir i sin
tur betydelse bidde for medborgarna och de politiska
partierna. Dels kan — som tidigare nimndes — med-
borgarna paverkas av bilden av opinionsliget (Mutz,
1998; Moy & Rinke, 2012), dels paverkas partierna
och deras kampanjer av hur det gir fér dem i kam-
pen om opinionen (Strombick, 2012). Det kan ocksa
paverka mediebevakningen, bdde genom att nyhets-
viardet okar for partier som det ser ut att gd bra for
och genom att medierna anvinder opinionsliget som
en utgingspunkt for den fortsatta bevakningen. Sir-
skilt problematiskt dr detta nir journalister drar slut-
satser om och forsoker forklara forindringar mellan
olika opinionsmatningar trots att fordndringarna inte
ar statistiskt sikerstillda och mycket vil kan vara ett
utslag av slump (Oleskog Tryggvason & Stréombick,
2018). Dock skiljer sig medierna t, och genomgaende
ir Ekot, foljt av Rapport, det nyhetsmedium som ir
forsiktigast i sin anvindning av opinionsmitningar
och referenser till opinionen eller opinionslaget.

5 Den medialiserade valrérelsejournalistiken | 85



Beskrivande eller tolkande journalistik?

Ett uttryck for medialiseringen och att medierna har
flyttat fram sina positioner under de senaste decen-
nierna ir att nyhetsjournalistiken i ligre grad dn forr
fungerar som arena for andra aktorer och i hogre grad
ingriper i och tolkar politiska skeenden (Esser, 2008;
Esser & Umbricht,2014). Om idealet forr var att spegla
sd har det sedermera forindrats till att i allt hogre grad
granska och tolka (Barnhurst, 2014; Djerf-Pierre &
Weibull, 2001, 2008; Patterson, 1993), iven om det
finns skillnader mellan olika linder och journalist-
kulturer (Esser & Umbricht, 2013, 2014; Salgado &
Strombick, 2012; Salgado m fl, 2017). En mer passiv
journalistisk hallning har kompletterats med eller er-
satts av en mer aktiv journalistisk hallning och av att
journalisterna sjilva framtrider oftare som aktorer.
For svensk del visar tidigare forskning att det giller
savil etermedierna som tidningarna (Asp & Bjerling,
2014; Djerf-Pierre & Weibull, 2001, 2008; Djerf-Pierre
m fl., 2013; Ekstrom, 2006; Nord & Strombick, 2018).

Det finns olika sitt att undersoka i vilken grad
journalister framtrider som aktorer och i vilken grad
journalistiken ir tolkande (for en 6versikt, se Salgado
& Strombick, 2012). Nagra indikatorer nir det gil-
ler tv-nyheterna ir om (a) det féorekommer en studie-
intervju med en journalistisk aktér dir den senare
implicit eller explicit far rollen som kommentator eller
expert, (b) om nyhetsankaret intervjuar en reporter pd
filtet, (c) om det forekommer en si kallad journalis-
tisk std-uppa dir journalisten syns i bild och berattar
om eller kommenterar det inslaget handlar om, och
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(d) i vilken grad en journalist — till skillnad frén poli-
tiker eller annan nyhetskilla — far siga de avslutande
orden och dirmed far ”sista ordet” i ett nyhetsinslag
(sa kallad »wrap-up”). Av dessa ir det vanligaste att
enjournalist fir de avslutande orden i ett nyhetsinslag,
foljt av att ett nyhetsankare i studio intervjuar en jour-
nalistisk aktor. Det forra forekommer i 48 procent av
alla tv-inslag, medan det senare férekommer i 19 pro-
cent. Som jimforelse forekommer det en journalistisk
std-uppa i 5 procent av inslagen medan intervjuer med
en reporter pa filtet forekommer i 2 procent av insla-
gen. Med ett undantag ir dessa former av journalis-
tisk synlighet vanligare i TV4 Nyheterna an i Rapport
(tabell 5.5).

Tabell 5.5. Journalistisk synlighet i tv-nyheter under
valrorelsen 2018 (procent).

Rapport ~ TV4 Nyheterna Totalt

Studiointervju med journalist 12 29 19
Intervju med journalist pa filtet 1 3 2
Journalistisk std-uppa 4 7 N
Journalist far de avslutande orden 36 62 48

Kommentar: Procentbasen utgors av antalet nyheter i Rapport (N=173) och TV4
Nyheterna (N=126).

Kalla: Medievalsundersokningen 2018.

Ett annat matt pa tolkande journalistik och att en jour-
nalist framtrider som aktér handlar om férekomsten
av sa kallade nyhetsanalyser, det vill siga artiklar eller
inslag dir en journalist tilldelas rollen som analytiker
eller kommentator. For tidningarnas del handlar det
om artiklar som har ndgon form av vinjett, exempel-
vis “nyhetsanalys”, som signalerar att det handlar om
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en tolkande och analyserande artikel. For etermedie-
nyheterna del har en bedémning av genre gjorts. Av
de undersokta nyheterna under valrorelsen 2018 ut-
gjordes totalt 14 procent av nyhetsanalyser, medan
81 procent har klassificerats som vanliga nyhets-
artiklar eller inslag. De 6vriga procenten handlar om
intervjuer, sakpolitiska guider och —1i ett fatal fall —sd
kallade instruktiva nyheter. Vanligast var nyhets-
analyser i TV4 Nyheterna (25 procent), foljt av Afton-
bladet (21 procent), Dagens Nyheter och Svenska Dag-
bladet (13 procent), Expressen (11 procent), Ekot (10
procent) och Rapport (8 procent).

Ytterligare ett matt pd graden av journalistiskt
tolkande utgors av om det i nyheterna forekommer
tydligt virderande kommentarer eller uttalanden fran
journalistens sida (Salgado & Strombick, 2012). En-
ligt det klassiska journalistiska objektivitetsidealet
ska journalistiken vara saklig och opartisk, och medan
saklighetskravet innebar att det journalistiska inne-
hallet ska vara sant och relevant innebiar opartiskhets-
kravet att den journalistiska presentationen ska prig-
las av balans och neutralitet (Westerstdhl, 1972; se dven
Johansson, 2015 och McQuail, 1992). Tydligt virde-
rande kommentarer eller uttalanden frin journalis-
ternas sida kan ses som brott mot dessa ideal. Trots
det forekommer dtminstone nagon tydligt virderande
kommentar fran journalistens sida i 51 procent av ny-
heterna, med en viss 6kning i takt med att valdagen
nirmar sig. Medan 43 procent av nyheterna inneholl
virderande kommentarer nir det var fyra veckor kvar
till valet 6kade andelen till 55 procent sista veckan fore
valdagen.
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Sarskilt vanliga var virderande kommentarer frin
journalistens sida i Aftonbladet, men med undan-
tag for Ekot dr det vanligt féorekommande i samtliga
nyhetsmedier (tabell 5.6). Resultaten visar ocksa att de
var vanligare i TV4 Nyheterna dniRapport, men dire-
mot gir det inte att siga att de dr vanligare i morgon-
tidningarna 4an i kvallstidningarna eller vice versa.
Medietyp tycks med andra ord inte vara avgorande,
atminstone inte pa tidningssidan.

Tabell 5.6. Forekomst av virderande uttalanden fran
journalistens sida i nyhetsbevakningen av valrorelsen 2018
(procent).

Procent Antal
Dagens Nyheter 55 239
Svenska Dagbladet 47 243
Aftonbladet 63 257
Expressen 53 527
Rapport 44 173
Ekot 14 80
TV4 Nyheterna 52 126

Kalla: Medievalsundersokningen 2018.

Att en sd stor andel av nyheterna innehdller virde-
rande kommentarer eller uttalanden fran journalistens
sida indikerar att dven det som till formen ser ut som
raka nyheter kan vara tolkande eller innehélla journa-
listiska tolkningar. Att bara utgd frin nyheter som
explicit ir tolkande och analyserande underskattar
dirmed forekomsten av tolkande journalistik. Ett mitt
pa forekomsten av tolkande journalistik som avser att
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komma runt detta handlar om ifall nyheterna praglas
av ett beskrivande eller tolkande journalistiskt for-
hallningssatt (Strombick, 2013; Nord & Strombick,
2018). Med ett tolkande journalistiskt forhdllningssatt
avses att nyheterna inte bara fokuserar pi vad som har
hant, vad ndgon har sagt eller gjort eller vad ndgon har
foreslagit, utan ocksd pd varfor ndgon har sagt eller
gjort ndgot, vad det betyder i ett vidare sammanhang
eller hindelsernas eller uttalandenas vidare innebord.
For att en nyhet ska anses ge uttryck for ett tolkande
journalistiskt forhallningssitt krivs det att journalis-
ten i viktiga avseenden har gjort sina egna tolkningar
och vinklingar, det vill siga att journalistens tolkning-
ar spelar en framtradande roll i nyheterna.

En analys av det journalistiska forhdllningssittet
under valrorelsen 2018 visar att i snitt 74 procent prag-
lades av ett beskrivande och 26 procent av ett tolkande
journalistiskt forhallningssitt. Dessa resultat skiljer
sig fran tidigare studier dir andelen nyheter med ett
tolkande journalistiskt forhdllningssatt varit hogre
(Nord & Strombick, 2018). Det finns tre mojliga for-
klaringar till detta. En ir att ett tolkande journalistiskt
forhallningssitt har blivit mindre vanligt. En annan
ar att Ekot inte ingick i tidigare studier. En tredje ar
att tidigare studier har omfattat de tre sista veckorna
fore valet medan den hir studien omfattar de fyra sista
veckorna.

Bryter man ned resultaten pa vecka visar det sig att
andelen nyheter med tolkande journalistiskt férhall-
ningssitt varierar utan att det finns nigon tydlig trend.
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Nir det var fyra veckor kvar till valet priglades 29 pro-
cent av ett tolkande journalistiskt forhallningssitt,
och den andelen minskade sedan till 21-22 procent for
att sedan oka till 32 procent veckan fore valet. Bryter
man ned resultaten pa olika redaktioner visar det sig
ett tydligare monster (tabell 5.7).

Tabell 5.7. Beskrivande och tolkande journalistiskt
forhallningssdtt i nyhetsbevakningen av valrérelsen 2018
(procent).

TV4
DN SvD AB Exp. Rapport Ekot Nyh
Beskrivande 74 75 63 72 85 90 71
Tolkande 26 25 37 28 15 10 29
Summa procent 100 100 100 100 100 100 100
Antal 239 243 257 527 173 80 126

Kadlla: Medievalsundersokningen 2018.

Som framgdr var ett tolkande journalistiskt férhall-
ningssitt vanligast i Aftonbladet, foljt av TV4 Nyhe-
terna och Expressen. Minst vanligt var det i Rapport
och Ekot. Det finns inget som tyder pa att ett tolkande
journalistiskt forhallningssitt har blivit vanligare
under 2000-talet, men diremot ir det framtridandeide
flesta av nyhetsmedierna. Undantagen ir frimst Ekot
och Rapport. Monstret fran tidigare valrorelser — att
ett tolkande journalistiskt forhallningssatt 4r vanligare
ikvillspress 4nimorgonpress ochi TV4 Nyheterna dn i
public service-nyheterna — kvarstar samtidigt (Nord &
Strombick, 2018; Salgado m fl, 2017).
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Sammanfattning och slutsatser

Av savil tidigare forskning som bevakningen av val-
rorelsen 2018 att doma rider det inte mycket tvivel om
att den svenska politiska nyhetsjournalistiken i hog
grad ir medialiserad, formad av nyhetsmedierna sjilva
och nyhetsmedielogiken (Asp, 2014; Asp & Bjerling,
2014; Johansson, 2017; Stromback, 2008, 2013; Nord
& Stromback, 2018). Denna logik ar i sin tur formad
av nyhetsmediernas format, organisation och resurser,
yrkesmissiga normer och behov av att finga publikens
uppmairksamhet (Altheide & Snow, 1979; Asp, 2014;
Esser, 2013; Hjarvard, 2013; Landerer, 2013; Mazzo-
leni, 2008; Strombick & Esser, 2014). Den kan darfor
ses som en del av den strukturella partiskheten. Just
nar det giller den politiska nyhetsjournalistiken har
tva faktorer sirskild betydelse. Den ena handlar om
att flertalet medier ir kommersiella och att samtliga
medier stindigt miste konkurrera om publikens upp-
mirksamhet (Landerer, 2013). Den faktorn kan kopp-
las till graden av marknadsorientering som en viktig
komponent av nyhetsmedielogiken (Esser, 2013). Den
andra faktorn handlar om journalistikens strivan efter
oberoende och sjalvstindighet fran politiska aktorer
(Zaller, 2001). Den kan kopplas till den journalistiska
professionalismen som en annan viktig del av nyhets-
medielogiken (Esser, 2013; Strombick & Esser, 2014).

Medialiseringen tar sig bland annat uttryck i gestal-
tandet av politik som spel respektive som skandal sna-
rare an som sak, genom intresset for och resurserna som
dgnas at att bestilla, rapportera om och tolka opinions-
undersokningar och att dessa handlar om det politiska
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spelet snarare ian om sakfrigorna, genom den journa-
listiska synligheten, genom den frekventa férekomsten
av journalistiskt virderande ord och uttalanden, och
genom att en betydande andel av nyheterna priglas av
ett tolkande snarare dn journalistiskt férhallningssitt.

Samtidigt varierar graden av medialisering mellan
de olika medierna. Aven om resultaten skiljer sig at
beroende av vilken indikator pd medialisering det
handlar om ir ett dterkommande monster att Ekot
innehdller vad som kan sigas ir den rakaste, minst
tolkande och minst medialiserade bevakningen. Ett
annat monster ar att nyhetsrapporteringen i Rapport
ir mindre medialiserad an nyhetsrapporteringen
i TV4 Nyheterna. Ett tredje monster ar att kvills-
pressen fokuserar mer pa det politiska spelet och poli-
tiska skandaler, och att den 4dr ndgot mer tolkande, 4n
morgonpressen (Nord & Strombick, 2018).

En friga ir samtidigt om de olika elementen av
medialisering och indikatorerna pa att journalistiken
fungerar som en aktor hinger samman? Medan det
ir begrinsat med tidigare forskning kring detta finns
det studier som exempelvis visar att spelgestaltningar
och ett tolkande journalistiskt forhallningssitt hinger
samman (Reinemann m fl, 2017).

En analys av detta visar de facto att det finns ett
samband mellan gestaltandet av politik som spel och
skandal 4 ena sidan och ett tolkande journalistiskt for-
hallningssitt och forekomsten av tydligt virderande
kommentarer eller uttalanden frin journalistens sida
4 den andra. Nir politik gestaltas som sak férekom-
mer salunda virderande uttalanden fran journalistens
sida i 38 procent av artiklarna och inslagen, medan
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motsvarande andel for nyheter dir politik gestaltas
som skandal dr 54 procent och for nyheter som
gestaltar politik som spel 65 procent. Det tyder pd att
journalistiken kanner sig friare att kommentera och
virdera det nyheterna handlar om nir politik gestal-
tas som spel och skandal dan nir nyheterna gestaltar
politik som sak.®

P4 likartat sitt dr ett tolkande journalistiskt for-
hallningssitt vanligare i nyheter som gestaltar politik
som spel och skandal idn i nyheter som gestaltar po-
litik som sak. Av de sakgestaltade nyheterna priglas
salunda endast 17 procent av ett tolkande journalis-
tiskt forhdllningssatt, medan motsvarande andel av de
skandalgestaltande nyheterna ar 27 procent och av de
spelgestaltande nyheterna 36 procent. Med andra ord
ir sannolikheten for ett tolkande journalistiskt for-
hallningssitt hégre nir politik gestaltas som spel eller
skandal an nir politik gestaltas som sak.”

Annorlunda formuleratinnebar detta att den svenska
politiska nyhetsjournalistiken under valrorelser ar
mer forsiktig med att tolka, kommentera och virdera
olika hindelser och skeenden nir nyheterna handlar
om politikens sakinnehall eller sakliga forhallanden
i verkligheten med relevans for politikens sakinnehall
jamfort med ndr nyheterna handlar om det politiska
spelet eller skandaler. Kanske handlar det om att
nyhetsjournalistiken dr mer ridd for att anklagas for
partiskhet nir den behandlar politikens sakinnehéll in

¢ Sambandet (Cramer’s V) ir .026 och signifikant.

7 Sambandet (Cramer’s V) ir 0.21 och signifikant.
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nir den handlar om det politiska spelet, och att jour-
nalistiken upplever storre tolkningsfrihet nir det hand-
lar om det politiska spelet eller skandaler. En annan —
kompletterande och inte nédvindigtvis konkurrerande
— forklaring kan vara att nyhetsjournalistiken fokuse-
rar s mycket pa det politiska spelet och skandaler som
den gor darfor ate det tilliter en hogre grad av tolk-
ningsfrihet och sjalvstindighet fran de politiska akto-
rerna. Exempelvis har Zaller (2001) foreslagit vad han
kallar ”regeln om produktersittning”, enligt vilken
journalistiken kan forvintas fokusera mer pa det poli-
tiska spelet och annat an vad de politiska aktorerna vill
tala om ju mer de politiska aktorerna dgnar sig at att
forsoka styra nyhetsmedierna och ju skickligare de blir
pa olika strategier och taktiker for nyhetspaverkan. Att
fokusera pa det politiska spelet kan ur ett sidant per-
spektiv ses som en motstrategi som medierna anvinder
for att virna sitt oberoende nir de politiska aktorerna
blir alle skickligare pa olika strategier och taktiker
for nyhetspaverkan. Det illustrerar att den politiska
nyhetsrapporteringen alltid formas i ett samspel mel-
lan de politiska aktorerna och nyhetsmedierna.
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6 Den politiserade
valrorelsejournalistiken

I detta kapitel ska vi ta oss an frigan om politisk
partiskhet i nyhetsmediernas rapportering om val-
rorelser. Som vi diskuterade tidigare dr debatten om
politisk partiskhet stindigt pdgdende och brukar
alltid aktualiseras bide fore, under och efter en val-
rorelse. I valrorelsen 2018 framforde exempelvis ndgra
foretridare for Moderaterna argumentet att bevak-
ningen av klimatfrigan i valrorelsens inledning var ett
satt for medierna att se till att Miljopartiet skulle klara
sig kvar i riksdagen®. Forsvaret av klimatbevakningen
var att det inte handlade om ndgon politiskt motive-
rad bevakning utan om en generell nyhetsvirdering.
Anklagelser om partisk journalistik férekom dock
intressant nog inte ifriga om bilbrinderna i augusti,
vilket med samma resonemang borde gynna partier
som har lag och ordning som profilfrigor. Dock fore-
kom det pastdenden om att sjilva hindelserna hade
politiska motiv, vilket tillbakavisades av dklagare.’

8 https://www.aftonbladet.se/nyheter/samhalle/a/A2VBqA/forskare-
riktar-kritik-mot-m-toppar--jamfor-med-trump

?  https://www.metro.se/artikel/d % C3 % A4rf% C3 % B6r-ska-du-inte-
sprida-vidare-rykten-om-bilbr % C3 % A4nderna
https://www.aftonbladet.se/nyheter/a/yvjpLe/aklagaren-avfardar-
politiskt-motiv-bakom-bilbranderna
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Sa ser debatten ut, men nir vi nairmar oss frigan om
politisk partiskhet i detta kapitel kommer vi att gd mer
systematiskt tillviga. Forst ska vi pa ett antal olika
sitt undersoka pa vilket sitt olika politiska aktorer
faktiskt gynnades eller missgynnades av mediernas
bevakning av valrorelsen 2018. Som exemplen ovan
visar kan ju samma utfall bedémas pa helt olika sitt.
Den forsta frigan dr om det fanns ndgon skillnad i
hur olika politiker och partier gynnades, medan nista
friga handlar om vad denna eventuella skillnad beror
pa. Med andra ord bér man skilja mellan frigan om
huruvida olika partier gynnas respektive missgynnas
och frigan om vad forklaringen bottnar i och om
skillnaderna i bevakningen av partierna ir skalig eller
inte.

Utgdngspunkten for studier av partiskhet, s3 som
det studerasi detta kapitel, ir att aktorer (politiker och
partier) kan gynnas och missgynnas i nyhetsmediernas
bevakning pa olika sitt. Det handlar om hur 1) bilden
av aktorerna ser ut (uppmirksamhet, hur de behandlas
och hur de relateras till varandra), 2) bilden av sakfra-
gorna, som kan speglas i medierna genom uppmirk-
samhet, hur de tas upp och relateras till andra sakfra-
gor. Central hir ir teorin om sakfrageigarskap, vilket
handlar om att vissa partier ar starkare dn andra i vissa
fragor (Walgrave m fl, 2009). Kopplat till partiskhet
betyder det att vissa partier gynnas mer dn andra nir
medierna fokuserar pa vissa frigor. Sedan kan dessa
kombineras 3) genom att aktorer kopplas samman
med olika sakfragor. Att gynnas handlar dd om akto-
rerna far framtrida i de sakfrigor som de ser som sina
profilfradgor (Asp, 1988; Asp & Bjerling, 2014).
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I det hir kapitlet kommer vi att fokusera pa den
forsta aspekten, det vill siga bilden av aktérerna i
nyhetsmedierna. Vi kommer att komma tillbaka till de
tvd andra aspekterna i kapitel 7 dir vi ssmmanfattar
huvudresultaten av Medievalsundersokningen 2018.
Diar kommer vi ocksé resonera om hur resultaten ska
tolkas, det vill siga om vad som kan forklara att medi-
ernas rapportering eventuellt gynnade vissa partier
mer dn andra.

Opinionsbidrarna och uttolkarna - politiker och
journalister i valbevakningen

Vi ska borja med att knyta an till analyserna av
medialisering i kapitel 5. Analyserna dir visade att val-
journalistiken ir starkt medialiserad och att journalis-
ternas tolkningar och bedémningar tar en betydande
plats i nyheterna, sirskilt nir valjournalistiken gestal-
tas som ett spel om makten eller politiska skandaler bri-
serar. Journalisterna har utan tvivel tagit en allt storre
plats som uttolkare av valrorelserna. Forindringen ar
dock inte begrinsad till bevakningen av valrorelser utan
ir en del av en generell forindring av nyhetsjourna-
listiken, dar nyhetskommentarer och journalisters analy-
ser och tolkningar av samhillsskeenden blivit vanligare
(Asp & Bjerling, 2014, Djerf-Pierre m fl, 2013, Nord &
Strombick, 2018).

En aspekt av detta handlar om hur ofta journalister
tar plats i nyhetsflodet som aktorer, sirskilt jamfort
med politiker. Sammantaget visar resultaten att jour-
nalister och politiker ar de stora aktorsgrupperna nar
vi studerar hur mycket utrymme olika aktorer far i
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valrorelsen (tabell 6.1). Detta oavsett vilka medie-
grupper som analyseras. Av de aktorer som forekom
i valbevakningen 2018 utgjorde politiker drygt 60
procent, medan en femtedel utgjordes av journalis-
ter. Direfter kom myndigheter, som fick mer tickning
i morgonpress och etermedier jaimfért med kvills-
pressen. Allminheten, organisationer (till exempel
fackforeningar eller andra intresseorganisationer)
samt enskilda aktorer (framforallt experter av olika
slag) far dela pa resten och ingen av dem ir sirskilt
framtridande. Medievalrorelsen dar med andra ord i
allt visentligt politikernas och journalisternas arena.

Tabell 6.1. Uppmirksamhet for olika aktorsgrupper
i nyhetsbevakning av valrorelsen 2018 fordelat pa
mediegrupper (procent).

Alla medier Morgonpress Kvillspress Etermedier

Politiker 63 61 65 62
Myndigheter 6 8 4 8
Organisationer 3 4 2 3
Enskilda aktorer 2 2 3 1
Allminhet/viljare 3 2 4 3
Medier/journalister 21 20 21 22
Ovriga 2 3 2 1
Summa procent 100 100 100 100
Antal 11203 3468 5630 2096

Kommentar: Tabellen bygger pd antal innehdllsdelar, det dr majligt att koda upp till fem
agerande och 10 omtalade aktérer varje artikel/nyhetsinslag. For mer detaljer angdende
kodning, se Asp, Johansson & Nilsson, 1998. Morgonpress=Dagens Nyheter, Svenska
Dagbladet, Kvdllspress=Aftonbladet, Expressen, Etermedier=Ekot (SR), Nyheterna (TV4),
Rapport (SVT).

Kalla: Medievalsundersokningen 2018.
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Medieuppmairksamhet kan dock handla om flera olika
saker. Det kan dels handla om att gora eller siga nagot
som uppmirksammas, dels att bli omtalad av andra
i medierna. I en valrérelse handlar det inte bara om
att framtrida sjilv utan ocksa ofta om att virdera
vad andra vill, gor eller har gjort. I valtal, intervjuer,
debattartiklar och sociala medier pratar politiker om
sig sjilva och vad de vill gora och har gjort, men de
relaterar ocksa sina uttalanden till andra politiker, ofta
med berém eller kritik. Denna dynamik mellan att fa
framtrida och att omtalas kommer vi att dterkomma
till. Aven journalister omtalar andra och di ofta vad
politiker sager och gor. Inte sillan ingdr det tolkande
inslag i dagens mer kommenterande journalistik (se
kapitel 5), exempelvis tolkningar av vad olika utspel
betyder eller om en viss strategi ir framgangsrik eller
inte.

Begrinsar vi mediebilden till hur ofta aktorer agerar,
det vill siga framtrider med egen rost genom att svara
pa fragor, gora utspel eller pd andra sitt vara aktiva,
blir bilden nagot annorlunda jimfort med forra ana-
lysen (tabell 6.2). Framforallt forindras relationen
mellan journalister och politiker i det att politikernas
andel kraftigt sjunker och journalisternas okar. Det
har givetvis att gora med att medierna fungerar bade
som en arena och en aktor. Nir medierna fungerar
som arena framtrider politiker och omtalas av andra.
Nyheterna fungerar dock i férsta hand som journalis-
ternas arena, vilket framkommer av resonemang i forra
kapitlet om journalisternas synlighet. Over tid har
denna synlighet 6kat, och det pa politikernas bekostnad
(Asp & Bjerling, 2014). Visserligen ar det fortfarande
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sd att politiker oftare agerar jamfort med journalister,
men skillnaden ar inte stor. P4 den évergripande nivin
ar relationen 45 mot 40 procent till politikernas fordel,
och dnnu mindre nir det kommer till morgonpressen.

Tabell 6.2. Uppmidrksamhet som agerande aktdr for olika
aktorsgrupper i nyhetsbevakning av valrérelsen 2018 fordelat
pa mediegrupper (procent).

Alla medier Morgonpress Kvillspress Etermedier

Politiker 45 42 46 46
Myndigheter 3 3 2 3
Organisationer 3 4 2 2
Enskilda aktorer 4 5 5 2
Allminhet/viljare 4 2 6 N
Medier/journalister 40 41 38 41
Ovriga 1 2 1 1
Summa procent 100 100 100 100
Antal 5248 1 582 2610 1 056

Kommentar: Tabellen bygger pd antal innehdllsdelar, det dr majligt att koda upp till fem
agerande och |0 omtalade aktorer varje artikellnyhetsinslag. For mer detaljer angdende
kodning, se Asp, Johansson & Nilsson, 1998. Morgonpress=Dagens Nyheter, Svenska
Dagbladet, Kvdllspress=Aftonbladet, Expressen, Etermedier=Ekot (SR), Nyheterna (TV4),
Rapport (SVT).

Kalla: Medievalsundersokningen 2018.

Vad giller 6vriga aktorer dr deras andel som agerande
aktorer blygsam, men det finns en férskjutning for
myndigheter som oftare omtalas dn agerar. Aven
”enskilda aktorer”, dar experter ingér, och viljare age-

rar oftare in de omtalas.!?

1" Nigon kanske undrar hur det gar ihop med att politiker och dven jour-
nalister ofta hinvisar till viljare och opinionsligen. Men i kodningen av
Medievalsundersokningen ska det syfta pa specifika personer eller grup-
per for att viljare ska ingd i analysen. Att allmint referera till att viljarna
tycker det ena eller det andra eller att spekulera om hur viljarstrommar
gar fingas inte in i denna analys.
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Det finns all anledning att griva lite djupare i frigan
om och pa vilket sitt journalister och politiker upp-
mirksammas. Bakom siffrorna fér journalisternas
relativt stora plats i medievalrorelsen ligger ett stort
antal nyhetsanalyser/-krénikor och ett generellt stort
fokus pa valrorelsen som ett spel (se kapitel 5). Nir
nyheterna gestaltar politik som sak gors 66 procent
av alla aktorsframtridanden av en politiker, medan
forhallandet dr det motsatta nir nyheterna gestaltar
politik som spel (tabell 6.3). D4 ir journalisterna age-
rande aktorer i 57 procent av alla framtridanden. Nir
nyheten gestaltas som en skandal ir det ungefir lika
vanligt med politiker som journalister som agerande
aktor. Med andra ord ir journalisterna framforallt
framtridande da det politiska spelet ar i fokus. Nir
sakfragor tas upp ir politikerna i centrum.

Tabell 6.3. Uppmirksamhet som agerande aktor for politiker
och journalister i nyhetsbevakning av valrorelsen 2018 fordelat
pa sak-, spel- och skandalgestaltning (procent).

Sak Spel Skandal
Politiker 66 43 49
Journalister 34 57 51
Summa procent 100 100 100
Antal 1818 2 151 387

Kommentar: Tabellen bygger pd antal innehdllsdelar, det dr majligt att koda upp till fem
agerande och |0 omtalade aktorer varje artikel/nyhetsinslag. For mer detaljer angdende
kodning, se Asp, Johansson & Nilsson 1998. Morgonpress=Dagens Nyheter, Svenska
Dagbladet, Kvillspress=Aftonbladet, Expressen, Etermedier=Ekot (SR), Nyheterna (TV4),
Rapport (SVT).

Kalla: Medievalsundersokningen 2018.
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Jakten pa att synas och horas

Valrorelser ir pd mdnga sitt en ovanlig situation.
Visserligen priglas offentligheten av ett stindigt brus
dir manga roster soker uppmirksamhet, men val-
rorelser dr sirskilt intensiva och fungerar som ett
kommunikativt rum dar politiska aktérer, journalister
och olika intresseorganisationer mobiliserar for att fa
inflytande 6ver vad som ska sigas och pa vilket sitt det
sigs. Kampen for att synas och beritta om sina priori-
teringar ir med andra ord hard.

En forsta friga nir partiskhet diskuteras ir upp-
mirksamhet for de som bar upp olika sakfrigor och
ideologier, det vill siga de politiska partierna. Kort
sagt: vilken uppmiarksambhet fick de politiska partierna
inyheterna de fyra sista veckorna fore valdagen 2018?

Tidigare analyser av de svenska valrérelserna visar
att medierna i stor utstrickning har en opinions-
speglande princip for nyhetsviarderingen. Med det
menas att det finns ett samband mellan hur stora parti-
erna ir enligt opinionsmitningar och vilket utrymme
de fir i medierna. Samtidigt finns det en viss utjaim-
nande effekt dir mindre partier fir mer utrymme in
vad deras opinionsstdd indikerar. P4 samma sitt far
storre partier oftast inte riktigt sd stort utrymme som
det stod de har i viljarkdren (Asp & Bjerling 2014;
Johansson, 2017; Nord & Strémbick, 2018).
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Tabell 6.4. Politiska partier i nyhetsbevakningen av valrérelsen
2018, vdljaropinion dagen fore valdagen och valresultat
(procent).

DN/lpsos  Valresultat
Medievalsundersékningen 5/9 2018

Sista
Totalt  valrorelseveckan

Vinsterpartiet 6,6 6,5 10,1 8,0
Socialdemokraterna 22,4 20,1 25,9 28,3
Miljopartiet 7,8 6,8 48 4,4
Centern 8,0 8,0 9,6 8,6
Liberalerna 6,1 5,8 6,2 5,5
Kristdemokraterna 8,2 8,4 5,9 6,6
Moderaterna 15,8 14,6 17,3 19,8
Sverigedemokraterna 17,3 21,9 16,8 17,5
Ovriga 7,8 7,9 34 1,5
Summa procent 100 100 100 100
Antal 7 041 2327 | 683 6476 725

Kommentar: Tabellen bygger pd antal innehdllsdelar, det dr majligt att koda upp till
fem agerande och 10 omtalade aktérer varje artikel/nyhetsinslag. Kollektiva aktorer
som “Alliansen/borgerliga” (M+KD+L+C) samt “Rodgrona” (S+MP+V) har fordelats
jdmnt pd de olika partier som ingdr i respektive aktorsgrupp. For mer detaljer angdende
kodning, se Asp, Johansson & Nilsson, [998. Morgonpress=Dagens Nyheter, Svenska
Dagbladet, Kvdllspress=Aftonbladet, Expressen, Etermedier=Ekot (SR), Nyheterna (TV4),
Rapport (SVT). DN/Ipsos slutmdtning dr publicerad 6 september 2018 och dr insamlad
med intervjuer 2-5 september 2018. 1.683 intervjuer, 829 digitala intervjuer och 854
telefonintervjuer.

Kdlla: Medievalsundersékningen 2018; DN/Ipsos''; SCBs valwebb.

" hteps://www.dn.se/nyheter/politik/dnipsos-jamnt-mellan-blocken-in-i-
det-sista/
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I tabell 6.4 relateras medieuppmirksamheten for de
politiska partierna under valrorelsen 2018 till opinio-
nen veckan fore valdagen och det slutgiltiga valresulta-
tet. For att gora jamforelsen lite mer rittvis redovisar
vi ocksd valspurten, det vill siga hur mycket utrymme
de olika partierna fick i nyheterna under den sista
valrorelseveckan.

Resultaten visar pd en generell 6verensstimmelse
mellan medieuppmirksamhet under de fyra sista
valrorelseveckorna, nyheterna veckan fore valdagen,
sista veckans opinionsmitning samt valresultatet.
Men det finns avvikelser. Vad som ir tydligt ir att
medievalrorelsen har mindre spridning mellan parti-
ernas andelar. Precis som vi sett i tidigare val kapas de
storsta partierna lite i uppmarksamhetstoppen och de
sma far lite extra bevakning,. I viss utstrickning jimnar
nyhetsredaktionerna dirmed ut opinionsstorlek i sin
bevakning av valrorelsen.

Ska man sammanfatta det kan man sla fast att
nyhetsmedierna generellt sett fungerar opinions-
speglande, men att det kombineras med vad som kan
kallas en rittviseprincip. Stora partier bor enligt denna
logik f4 mer utrymme 4in sm3, men de mindre méste
indd fa en rimlig del av medieuppmirksamheten.
Givetvis dr det inte bara nyhetsredaktionernas interna
beslut som paverkar utan dven hur valrérelsen orga-
niseras med utfrigningar och debatter. Fir man vara
med pa spelplanen kommer partiet ocksd synas i medi-
erna. Det dr ocksa forklaringen till att de mindre par-
tierna i riksdagen fir nastan lika stort utrymme, trots
att det skiljer en del i opinionsstod.
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For att mer systematiskt studera likheter har vi anviant
0ss av ett matt som mater Overensstimmelsen mellan de
procentférdelningar som redovisades i tabell 6.4. Tabell
6.5 visar dirmed hur lika mediebevakningen var med
opinionsmitningen i Dagens Nyheter samt valresultatet
och presenteras med en koefficient (OK). Koefficienten
kan variera mellan 0 (=helt olik) och 1= (helt lik).

Tabell 6.5. Politiska partier i nyhetsbevakningen av valrérelsen
2018, vdljaropinion dagen fore valdagen och valresultat (OK).

Medieval Medieval DN/Ipsos
4 veckor  sista veckan slutmidtning Valresultat

Medieval — 4 veckor X .95 .90 .88
Medieval —sista veckan 95 X .86 .85
DN/Ipsos slutmitning .90 .86 X 94
Valresultat .88 .85 94 X

Kommentar: Likheten mellan de olika partiers siffror bygger pd en dverensstimmelse-
koefficient (OK). OK bygger pd att tvd procentfordelningar jmfors med varandra och
anger grad av likhet eller 6verensstimmelse mellan de tvd procentfordelningarna. Om en
fordelning 25%, 25% och 50% jamfors med fordelningen 20%, 25% och 55% blir den
summerade procentdifferensen 10. Overensstdmmelsekoefficienten blir i detta fall 0.95
(1-0.10/2) (se Asp, 1986).

Kalla: Medievalsundersokningen 2018; DN/Ipsos; SCBs valwebb.

Storst likhet hittar vi, kanske inte helt éverraskande,
mellan hur mediebevakningen sig ut under hela val-
rorelsen och den sista veckan (.95). Om vi gar tillbaka
till tabell 6.4 finns det dock en avgorande skillnad,
dar Sverigedemokraterna fick mycket stort utrymme i
valspurten. Drygt var femte forekomst av en politiker
i nyheterna under den sista valveckan var en Sverige-
demokrat. Vissa trodde att nivin i medierna skulle
hamna nira valresultatet och vissa opinionsinstituts
resultat pekade i en sadan riktning. Aven p4 valvakan
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var flera Sverigedemokrater hoppfulla att partiet
skulle f ett viljarstod i nivd med hur nyhetsmedierna
uppmirksammade dem under den sista veckan. Men i
det fallet var inte nivaskattningen i nyheterna en sir-
skilt bra indikator p4 valresultat.

Mediebevakningen av hela valrorelsen visar sig
ddrmed vara ett ndgot bittre matt pa partiopinionen
och hur valet faktiskt slutade jamfért med nyheterna
i valspurten. Skilet till avvikelsen ar dels att Sverige-
demokraterna inte hade motsvarande nivder i varken
opinionsmitningen eller valresultat. Dels handlar det
om att Socialdemokraterna inte fick ett medieutrymme
som motsvarade viljarstodet. Socialdemokraternas
relativt ldga medietickning ar inget nytt utan har pa-
visats i mdnga valrorelser (Asp, 2006a, 2011; Asp
& Bjerling, 2014). 1 valet 2014 sigs samma tendens,
och tolkades delvis som en effekt av att de inte hade
regeringsmakten. Resultat frin nyhetsbevakning av
valrorelser runt om i virlden visar att regerings-
partier ofta har en viss >maktbonus” ifriga om medie-
bevakning, d4 de som regeringsparti pa ett annat sitt
in andra partier star i centrum fér uppmirksamheten
(Green-Pedersen m fl, 2017; Hopmann m fl, 2011). De
agerar i rollen som regering och kommer aven under
valrorelsen ta initiativ och gora saker, och dessutom
riktas ansvarsutkriavandet i storre utstrickning mot
det maktbirande partiet (Asp & Bjerling, 2014;
Strombick & Kaid, 2008). Jimfort med 2014 far
faktiskt Socialdemokraterna, nu alltsd i regering, en
ndgot storre andel av mediebevakningen. Det andra
regeringspartiet — Miljopartiet — fir ungefiar samma
niva i medietickning som under valrérelsen som 2014,

6 Den politiserade valrorelsejournalistiken | 107



men mer medietickning dn vad deras opinionsstod
under valrorelsen 2018 indikerade. Sammantaget indi-
kerar resultaten 4nda ett visst stod for tesen att makt-
biarande partier har en liten fordel ifriga om medie-
uppmirksamhet under en valrorelse.

DN/Ipsos slutmitning och valresultatet (.94) visar
ocksa upp en hog grad av likhet. Den ar dessutom
nigot hogre in samma jamforelse i valet 2014
(Johansson, 2017). Opinionsmitningen som DN/Ipsos
gjorde underskattade visserligen Socialdemokraternas
valspurt och lg dven en bit ligre for Moderaterna,
Kristdemokraterna och Sverigedemokraterna an vad
som blev utfallet pd valnatten. P4 ett liknande satt
overskattades stodet ndgot for Vinsterpartiet, Miljo-
partiet, Liberalerna och Centern. Det ror sig dock om
ganska sma differenser.

I stort verkar det ocksa ha funnits en gemensam ny-
hetsviardering for olika medietyper och redaktioner,
aven om det ocksd fanns vissa skillnader. Det blir
tydligt nar det i tabell 6.6 redovisas hur mycket upp-
mirksamhet olika partipolitiska aktorer fick under
medievalrorelsen.

Opinionsstorlek ir det som verkar vara mest avgo-
rande for vilken medietickning ett parti fick, oavsett
medietyp. Rangordningen ar inte helt identisk, men i
de flesta fall beror det pa en procentenhet hit eller dit.
Rapporteringen om tva partier sticker dock ut. Kvills-
pressen var mer benigen, liksom i 2014, att uppmirk-
samma Sverigedemokraterna in andra mediegrupper,
och det giller bade for Aftonbladet och Expressen.
Dessutom fick Socialdemokraterna en bevakning som
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lag i nivd med valresultatet i etermedierna, framforallt
i public service. Ser man pa balansen mellan blocken
fick Alliansen mer uppmirksamhet in regeringen
Lofven i alla mediegrupper. Riknas Vinsterpartiet in
i det rodgrona blocket dr rapporteringen nistan helt
balanserad, medan det fanns en viss 6vervikt for de
rodgrona i etermedier.

Tabell 6.6. Politiska partier i nyhetsbevakning av valrorelsen
2018 fordelat pa mediegrupper (procent).

Alla medier Morgonpress Kvillspress Etermedier

Vinsterpartiet N 6 5 4
Socialdemokraterna 21 21 20 24
Miljopartiet 6 6 7 6
Centern 7 7 7 7
Liberalerna 5 5 N 4
Kristdemokraterna 7 6 8 6
Moderaterna 15 14 15 14
Sverigedemokraterna 17 15 20 15
”Alliansen/

borgerliga” 4 5 3 7
"Roédgrona” N N 4 8
Ovriga 8 10 6 N
Summa procent 100 100 100 100
Antal 7 044 2114 3635 1291

Kommentar: Tabellen bygger pd antal innehdllsdelar, det dr majligt att koda upp till fem
agerande och |10 omtalade aktérer varje artikel/nyhetsinslag. For mer detaljer angdende
kodning, se Asp, Johansson & Nilsson, 1998. Morgonpress=Dagens Nyheter, Svenska
Dagbladet, Kvdllspress=Aftonbladet, Expressen, Etermedier=Ekot (SR), Nyheterna (TV4),
Rapport (SVT). | “’Alliansen/borgerliga” ingdr Moderaterna, Kristdemokraterna, Centern
och Liberalerna. | "Rédgréna” ingdr Socialdemokraterna, Miljopartiet och Vdnstern.
Kalla: Medievalsundersokningen 2018.
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En partiledare betyder sa mycket

Fragan om partiledarens betydelse forekommer bade
i allmin debatt och inom forskningen. Viljarforskare
tonar ofta ner partiledarens betydelse fér mianniskors
partival (Bjerling, 2012; Oscarsson & Holmberg,2016),
men bade for partierna och nyhetsmedierna ses parti-
ledarna som starka symboler och birare av sitt partis
idéer (Hikansson, Johansson & Vigse, 2014; Strom-
back m fl, 2013). I vilken grad och pa vilket sitt parti-
ledare uppmirksammas har varit en central del dven
for forskningen om medialisering av politik (Bjerling,
2012).

Valrorelser kan fa stora konsekvenser for hur parti-
ledare skildras. Det har vi minga svenska exempel
pa. Socialdemokraternas Mona Sahlin kom daligt ut
2010, medan Lars Leijonborg blev Leijjonkungen for
Liberalerna 2002. Gar vi tillbaka till 1998 gjorde bade
Gudrun Schyman, som dé var partiledare for Vanster-
partiet, och Kristdemokraternas Alf Svensson starka
valrorelser, inte minst i medierna (Asp & Bjerling,
2014; Nord & Strombick, 2018).

Hur kom d4 partiledarna fram i medievalrérelsen
2018? Har kommer vi att fokusera pa hur stor parti-
ledarkoncentrationen var, det vill siga hur stor andel
av partiets medieuppmirksamhet som kom parti-
ledaren till del. Partiledarna brukar alltid synas myck-
et i moderna valrorelser och har linge varit centrala
for partiernas kommunikation (Esaiasson, 1990). Ser
vi pid partiernas kommunikation finns exempelvis
alltid partiledarna pa bild pd valaffischerna och har
sd gjort sedan ndgra drtionden tillbaka (Hakansson,
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Johansson & Vigse, 2014). En tilltagande personifi-
ering i nyhetsmedierna kan vi sedan 1980-talet dock
bara se i kvillspressen, och framférallt ifrdga om bild-
journalistiken (Bjerling, 2012; Johansson, 2008b). I
valrorelsen 2018 speglade i stort sett partiets opinions-
styrka vilken uppmirksamhet som partiledaren fick.
De tre storsta partiernas ocksd mest medietickning (se
appendix, tabell 2).

Generellt sett 1ag partiledarkoncentrationen for alla
partier och alla medier pa 38 procent, vilket i stort sett
ir identiskt med hur det sig ut 2014 (Johansson, 2017).
Storst var den i kvillspressen, diar den nddde en bit
over 40 procent. Om analysen begrinsas till nir ndgon
agerar ligger nivin emellertid hogre och landar pa
nistan 50 procent, vilket betyder att nir en foretradare
for partierna framtridde i nyhetsmedierna var det en
partiledare varannan ging. Skillnaderna mellan olika
mediegrupper ir ganska smd, dven om det finns en
tendens till att partiledarkoncentrationen var minst i
morgonpressen och hogst i etermedierna. I tabell 6.7
har vi delat upp partiledarkoncentrationen pa de olika
partiledarna, och fokuserar pa nir de framtridde som
agerande aktorer.

Partiledarna fér de mindre partierna var de som
allra oftast framtridde som foretridare for sina partier
i medierna. I topp ligger Jan Bjorklund (L), Jonas
Sjostedt (V) och Annie L66f (C), som alla fick drygt
60 procent av sitt partis medieuppmarksamhet. Ebba
Bush Thor och Miljopartiets sprakror Gustav Fridolin
och Isabelle Lovin fick drygt hilften av sina partiers
publicitet. Jimmie Akesson (SD) lig inte langt dar-
efter. Tydligt dr att de tva storsta partiernas partiledare
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Stefan Lofven och Ulf Kristersson inte dominerar
mediebilden av sitt parti lika mycket. De fick bada en
dryg tredjedel av sitt partis mediesynlighet till del.

Tabell 6.7. Partiledarkoncentration i nyhetsbevakning av
valrorelsen 2018 fordelat pa mediegrupper (procent).

Alla medier Morgonpress Kvillspress  Etermedier

Jonas Sjostedt (V) 62 59 56 82
Stefan Lofven (S) 35 35 36 34
Gustav Fridolin/

Isabelle Lovin (MP) 53 45 57 57
Annie Lo6f (C) 61 58 63 60
Jan Bjorklund (L) 63 66 54 80
Ebba Bush Thor (KD) s1 54 45 65
Ulf Kristersson (M) 42 36 46 44
Jimmie Akesson (SD) 48 48 49 55

Kommentar: Tabellen bygger pd antal innehdllsdelar, det dr majligt att koda upp till fem
agerande och |0 omtalade aktorer varje artikel/nyhetsinslag. For mer detaljer angdende
kodning, se Asp, Johansson & Nilsson, [998. Morgonpress=Dagens Nyheter, Svenska
Dagbladet, Kvéllspress=Aftonbladet, Expressen, Etermedier=Ekot (SR), Nyheterna (TV4),
Rapport (SVT).Antal innehdllsdelar forV (N=152),S (N=581), MP (N=199),C (N=211).
L (N=177),KD (N=195), M (N=408), SD (N=331).

Kalla: Medievalsundersokningen 2018.

Forklaringen dr att for sma partier koncentreras ofta
mediernas intresse pd partiledaren, jimfort med storre
partier dir det ofta finns flera personer som delar pd
utrymmet. Sarskilt tydligt dr detta for regeringspartier
dir ministrar ocksd brukar fi relativt stor plats i
medierna. Denna regeringseffekt syns ocksa for Miljo-
partiet, dir koncentrationen pa sprakroren var mindre
2018 jamfort med fyra ar tidigare (Johansson 2017).
I valrorelsen 2018 fanns det miljopartistiska ministrar
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sdsom Alice Bah Kuhnke och Per Bolund vilka fick
sjalvklar plats i nyheterna. Vad som kan tyckas forva-
nande ir att fokuseringen pd Ebba Bush Thor inte var
innu storre med tanke pé att partiet och partiledaren
blev nigot av valrérelsens opinionsraket. Partiet lig
illa till i matningarna fore valrorelsen, men gick starkt
framdt till valdagen. Denna uppgang tillskrevs till
stor del partiledaren vars rittframma stil ansdgs vara
en stor tillgdng. Forklaringen ir att en stor del av syn-
ligheten for partiet gillde skandaler i kolvattnet efter
Aftonbladets granskning ”Maktens kvitton” och dir
forekom inte partiledaren som aktor. Sverigedemo-
kraternas mediebild dominerades 2018 mer av parti-
ledaren jamfort med 2014. Aven om det finns andra
profilerade foretridare, exempelvis Mathias Karlsson
och Richard Jomshoff, och trots att partiet ir ett av
de storre, ir mediebilden starkt fokuserad pa parti-
ledaren Jimmie Akesson.

Skillnader mellan mediegrupper visar inte helt for-
vdnande att partiledarna syns mest i kvillspressen och
etermedierna. Morgonpressen ir av tradition inte lika
fokuserad pa enskilda personer och dirmed inte hel-
ler pa partiledarna. Men det ir inte lingre nigra stora
skillnader mellan de olika redaktionernas sitt att upp-
mirksamma politiker. Partiledarna tar en stor plats
oavsett vilken nyhetsredaktion som publicerar.

Regeringsalternativens och partiernas behandling

Aven om partiskhet bade kan handla om hur sakfragor
och aktorer uppmirksammas brukar anda beband-
lingen av de politiska aktorerna hamna i centrum for
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debatten (Asp 1988; Asp & Bjerling, 2014; Hopmann
m fl,2012, se aven kapitel 2). I Medievalsundersokning-
arna mits behandlingen med ett sammansatt matt av
hur ofta en aktor far agera, med vilket avses hur ofta en
aktor far siga eller gora ndgot, samt hur mycket och pa
vilket satt samma aktor omtalas av andra aktorer. Det
matt som anvinds for att pd ett sammanfattande satt
ge en bild av hur en aktor behandlas kallas for aktors-
behandlingsindex (AB-index) och tar hinsyn till alla
tre aspekter. Kort sagt: hur mycket uppmirksamhet far
man och handlar denna uppmirksamhet om att man
sjalv fir komma fram och siga ndgot eller ir det andra
som pratar om en, och nir man blir omtalad, handlar
det mest om kritik eller berom.'

Vi borjar med hur de tvd regeringsalternativen
behandlades. I denna analys jimférs mediebilden av
de bida regeringsalternativen och om behandlingen
i huvudsak gynnade det ena eller det andra politiska
blocket. Resultatet redovisas i figur 6.1.

12

Aktérsbehandlingsindexet (AB-index) bygger pa fyra komponenter: (1)
antal ganger aktoren férekommer som agerande aktor, (2) antal gdnger
som aktéren far berém, (3) antalet gdnger som aktoren far kritik samt
(4) antalet gdnger som aktoren omtalas utan att ndgon virdering gors.
De tva forsta tva antas vara uttryck for positiv behandling, den tredje for
en negativ och den fjirde for en neutral behandling. AB-indexet berik-
nas sedan som skillnaden mellan antalet en aktér far positiv behandling
(1+2) och antalet aktoren fir negativ behandling (3), dividerat med det
totala antalet ginger som aktdren exponeras (1+2+3+4) multiplicerat
med 100. Indexet kan variera mellan -100 och +100. Vad som ir stor och
liten skillnad i behandling mellan olika medier finns det ingen statistiskt
givet svar pd. Kent Asp menar att en bedémning gjord pa beprévad erfa-
renhet gor att skillnader i intervallet £ 5 ir att betrakta som sm4, bevak-
ningen ar i huvudsak balanserad. Mellan £ 5 och * 10 innebir att det
finns skillnader, men att de inte kan betraktas som stora. AB-indexvir-
den 6ver £ 10 innebir att bevakningen ir klart gynnsam eller missgynn-
sam. (Asp, 2011).
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Figur 6.1. Behandlingen av regeringsalternativen i
nyhetsbevakningen av valrorelsen 2018 férdelat pa olika
nyhetsredaktioner (AB-index).
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Kommentar: Den oversta figuren jamfor de rodgrénas (S+MP+V) och Alliansens
(M+C+L+KD) behandling i de olika nyhetsmedierna. Den understa visar behandlingen
for regeringen Lofven (S+MP) jimfort med Alliansen. AB-index bygger pd ett
sammanfattande mdtt av hur aktérer uppmdrksammas (agerar, omtalas positivt, om-
talas negativt och totalt antal agerande/omtalande) i medierna och kan variera mellan
+100 (= mycket positiv behandling) och -100 (= mycket negativ behandling).

Kalla: Medievalsundersokningen 2018.

[ den 6versta figuren jamfors rodgrona (S,MP,V) med
deborgerliga och visarenklart mer gynnsam mediebild
for de senare (+16 for alla medier sammantaget). De
enda redaktioner som nirmade sig en balans mellan
de rodgrona och Alliansen var Dagens Nyheter (+3)
och Aftonbladet (+5), men dven dir fanns en fordel for
de borgerliga. De 6vriga nyhetsredaktionerna gav en
klart mer gynnsam behandling av de borgerliga parti-
ernas regeringsalternativ. Hir skiljer behandlingen ut
sig en del fran tidigare valrorelser, inte minst 2014 da
bevakningen var i stort sett helt balanserad. Troligen
ar resultaten en effekt av att Socialdemokraterna varit
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regeringsparti under mandatperioden, och att fragor
som kan kopplas till ansvarsutkrivande — inte minst
vad giller LSS — gjorde mediebilden mer negativ.

Om jimforelsen gors med regeringen Lofven kontra
den borgerliga Alliansen blir detta innu tydligare.
Bevakningen gir dd i en dnnu mer gynnsam riktning
for de fyra borgerliga.

Tabell 6.8. Partiernas behandling i nyhetsbevakning av
valrorelsen 2018 fordelat pa nyhetsredaktioner (AB-index).

Alla TV4
medier DN SvD  AB Exp Rapp Ekot Nyh

Vinsterpartiet +36 +46  +29  +37 +38 434 +50 +15

Socialdemo-

kraterna +9 +25 412 +15 +2 +12 +12 +6
Miljépartiet +26 +57 435 +9 +24  +25 +57 +26
Centern +32 +43 +49  +13  +35  +49 455 +39
Liberalerna +41 +50 +58 +28 +45  +47  +60  +48
Kristdemo-

kraterna +33 +58 +38  +24  +36 +34  +44  +40

Moderaterna +18 +24  +22 +11 +17 +31  +28 +19

Sverigedemo-
kraterna -4 -10 +3 -18 -1 +18  -13 -9

Genomsnitt +24 +36  +31 +15  +24 431 +37 +23

Kommentar: Tabellen bygger pd antal innehdllsdelar, det dr mdjligt att koda upp till
fem agerande och 10 omtalade aktérer varje artikelinyhetsinslag. For mer detaljer an-
gdende kodning, se Asp, Johansson & Nilsson (1998). Kollektiva aktérer som “Alliansen/
borgerliga” (M+KD+L+C) samt “Rodgrona” (S+MP+V) har fordelats jamnt pa de olika
partier som ingdr i respektive aktorsgrupp.

Kalla: Medievalsundersokningen 2018.
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Resultaten blir an mer tydliga da resultaten bryts ner
pa enskilda partier (tabell 6.8). Hir jamfor vi inte
hur gynnsam bevakningen var i relation till olika
regeringsalternativ utan hur de enskilda partierna
sammantaget behandlades i medievalrérelsen 2018.

Genomsnittet for AB-indexet ligger pa +24 nir rap-
porteringen fran alla partier summeras. Vi ser ocksa
att mediebilden generellt var ndgot mindre gynnsam
for partierna i kvillstidningarna och TV4 Nyheterna,
medan den 6vergripande bilden var nigot mer gynn-
sam for partierna i morgontidningarna och public
service. De allra flesta partierna fick den mest gynn-
samma behandlingen i Dagens Nyheter och Ekot.
Motsvarande fick de allra flesta partier sin minst gynn-
samma behandling i Aftonbladet.

P4 en overgripande nivi kan man ocksd se att
de storre och de mindre partierna behandlades lite
annorlunda. Maktpartierna Moderaterna (+18) och
framforallt Socialdemokraterna (+9) fick en relativt
ogynnsam behandling jamfort med de mindre borger-
liga och rodgrona partierna, som pendlar mellan +41
(L) och +26 (MP). Liksom tidigare undersokningar
av svenska valrorelser visar fick Sverigedemokraterna
en mindre gynnsam behandling an andra partierna
(-4) (Asp, 2011; Johansson, 2017; Nord & Strombick
2018). I detta liknar resultaten dven hur populistiska
partier i andra europeiska linder sisom England,
Italien och Grekland bevakas av traditionella nyhets-
medier (Ekstrom, 2017). Att partiet fir ett minustal
innebir att partiet omtalades i mer negativa ordalag
av andra in de framtridde sjilva eller beromdes av an-
dra. Siffrorna ir nagot lagre an 2014 ars undersokning,
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men hogre an 2010 (Asp, 2011; Johansson, 2017).
Noterbart dr dock att behandlingen av Sverigedemo-
kraterna inte dr viasensskild fran hur Socialdemokra-
terna behandlades i medierna under valrérelsen 2018.
Vi ska dterkomma till bilden av dessa partier lite senare
ianalysen.

Nista jamforelse ar hur de olika redaktionerna
bevakade partierna. En sddan analys visar att parti-
erna fick den mest likartade behandlingen i Expressen
diar AB-index varierade mellan -1 fér Sverigedemo-
kraterna och +45 for Liberalerna. De medier som
hade storst spridning var Svenska Dagbladet och Ekot,
dar spridningen gir mellan +3/-13 for Sverigedemo-
kraterna och +58/+60 for Liberalerna.

Studerar viistillet hur partierna behandlades i olika
medier var Liberalerna det parti som fick mest gynn-
sam behandling i fyra av de atta undersokta redak-
tionernas bevakning. Minst gynnsam var bilden for
Sverigedemokraterna, som i sju av dtta redaktioners
bevakning lag pa sista plats. Som redan antytts var
Socialdemokraterna emellertid inte heller gynnade
i mediebevakningen, och i Rapport var faktiskt
bilden av Sverigedemokraterna mer gynnsam in av
Socialdemokraterna.

De skillnader vi ser mellan olika redaktioner ska
samtidigt inte 6verdrivas. For mindre partier som far
en relativt blygsam rapportering kan koefficienten
variera ganska kraftigt, vilket ocksa visar sig vara
fallet for Centern, Vinsterpartiet och Miljépartiet. De
stora partierna behandlas mer likartat oavsett vilken
redaktion som studeras.
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Den ogynnsamma bevakningen av
Socialdemokraterna och Sverigedemokraterna

For att ytterligare fordjupa analysen ska vi hirnist
analysera bilden av Sverigedemokraterna och Social-
demokraterna mer i detalj. Det handlar om tva partier
som alla olikheter i 6vrigt till trots bada fick en relativt
sett ogynnsam behandling — bade generellt och nir det
giller enskilda redaktioners rapportering.

Sverigedemokraterna ir ett av de partier som far
allra mest uppmirksamhet i svenska mediers valbe-
vakning. S3 har det varit under flera val, inte minst i
takt med att partiets stod i viljarkdren okat. Men
partiet ar ocksd starkt kritiserat och mediebilden har
knappast varit sirskilt gynnsam under de tre senaste
valrorelserna (Asp, 2011; Ekstrom, 2017; Johansson,
2017; Nord & Strombick, 2018). I valrorelsen 2014 var
det tydligt att bilden av partiet priaglades av de skanda-
ler som partiet var inblandade i, inte minst de avsl6jan-
den som Expressen gjorde gillande partiforetradares
uttalanden pa sociala medier. Men dven andra partiers
gemensamma avstindstaganden frin partiet och par-
tiets politik var avgorande for mediebilden.

Borjar vi med att bena ut mediebilden av Sverige-
demokraterna under valrorelsen 2018 ar det otvivel-
aktigt sd att partiet 4r mest kritiserat av alla, d 56 pro-
cent av alla gdnger de omtalas av andra innebar kritik
(se appendix tabell 3). Faktum 4r samtidigt att andra
partier inte ligger s langt efter. Fér Socialdemokra-
terna uttalas kritik i 54 procent av fallen nir de om-
nimns av andra. Moderaterna ligger en bit efter pa 45
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procent. De mindre partierna ar i lagre grad i centrum
for debatten jaimfort med de stora och de far dirmed
oftast mindre kritik. Vi har inte tidigare sirredovisat
Feministiskt initiativ eftersom partiet fick mycket be-
grinsad medieuppmirksamhet, men faktum ir att de
var ett av de partier som var mest kritiskt omnimnt
i nyhetsmedierna under valrorelsen, de fi gianger de
uppmirksammades (50 procent). Med andra ord kan
aven ett litet parti fi& mycket kritik, 4ven om det inte
hor till vanligheterna.

Vad som skiljer mediebilden av Socialdemokra-
terna och Sverigedemokraterna 4t dr att regerings-
partiet fick mer uppmairksamhet, vilket kan kopplas
till opinionsstéd och innehav av regeringsmakten som
tidigare diskuterats. Detta ger utslag i AB-index som
presenterades i tabell 6.8. Det stods ocksd nir resul-
taten fordelas pa olika redaktioner, d4 skillnaderna i
kritikniva i de flesta fallen inte var sirskilt stor mellan
partierna ifrdga. I Svenska Dagbladet, Rapport och
Ekot var Socialdemokraterna oftare kritiserade in
Sverigedemokraterna.

Vem kritiserar vem?

For att ytterligare fordjupa analysen ska vi analysera
vem som kritiserar nir olika negativa omdoémen fills.
Det ska pdpekas att kritik i dessa analyser inte beho-
ver innebira sarskilt stark kritik, utan snarare vad som
inom forskningen kallas “tonalitet” (Eberl m fl, 2017).
Negativa omdomen kan innebira beskrivningar om
att partiet har problem, att det finns oenighet inom
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partiet eller att det finns samarbetsproblem med andra
partier (Asp, Johansson och Nilsson, 1998). I takt med
en allt mer tolkande journalistik 4r en intressant fraga
om mediebilden av politikers framgingar — och kan-
ske framforalle tillkortakommanden — ar ett resultat
av politikers kritik eller journalisters virderingar av
valrorelsens aktorer. Mot den bakgrunden ir fragan
i vilken utstrackning den kritik som riktas mot poli-
tiska aktorer gors av politiska debattmotstindare
eller av journalister som fungerar som nigon form av
recensenter.

Figur 6.2. Kritik mot politiska aktorer av politiker och
journalister i nyhetsbevakningen av valrérelsen 2018
(balansmatt).
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Kommentar:Tabellen bygger pd antal innehdllsdelar, det dr majligt att koda upp till fem
agerande och |0 omtalade aktorer varje artikel/nyhetsinslag. For mer detaljer angdende
kodning, se Asp, Johansson & Nilsson (1998).1 ”Alliansen/borgerliga” ingdr (M+KD+L+C)
och i “Rodgrona” ingdr (S+MP+V).

Kalla: Medievalsundersokningen 2018.
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I figur 6.2 redovisas huruvida kritiken mot partierna
gors av andra politiker eller om det dr journalister som
i sina analyser kommenterar tillkortakommanden och
misstag under mandatperioden eller den pigdende
valrorelsen. I figuren redovisas balansen mellan
politikerkritik och journalistkritik (se appendix tabell
4 for bastabell).

Figuren visar tydligt att det oftast dr journalister
som uttalar kritik i sin roll som valrorelsens uttolkare.
Det giller for alla politiska partier i riksdagen utom
Sverigedemokraterna, dir kritiken mot partiet
oftare uttalas av andra politiker. Kollektiva aktors-
beskrivningar sisom ”de rodgrona” (+6), ”Alliansen”
(+42) eller ”borgerliga” (+32) anvinds mer sillan nir
journalisterna ger omdomen. Det ir begrepp som
framforallt anvinds av politiska motstindare nir kritik
framfors.

En ytterligare specificering ir att forsoka reda ut vad
den kritik som framfors bestér i. I tabell 6.3 sig vi att
det dr en avsevird skillnad mellan politiker och jour-
nalister vad giller vilka gestaltningar de framtrader
i. Politiker agerar ofta nir politik gestaltas som sak,
medan journalisterna i hogre grad agerar i artiklar
som gestaltar politik som spel.

I tabell 6.9 knyts analysen mer direkt till vad inne-
hallet handlar om nir ndgon kritiserar. Fokus riktas
diarmed inte mot hur inslaget eller artikeln som helhet
gestaltas utan mer specifikt till det som politikers och
journalisters omdémen handlar om nir politiker kriti-
seras. Resultaten i tabellen kan sammanfattas med att
politikers kritik mot andra politiker oftast handlar om
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sakfrigor, medan journalistkritik mot politiker oftare
handlar om det politiska spelet. I tre fjardedelar av den
kritik som politiker utdelar mot varandra ir olika sak-
fragor i fokus.

Tabell 6.9. Kritik mot politiker fran politiker och journalister
fordelat pa olika typer av innehall i nyhetsbevakning av
valrorelsen 2018 (procent).

Politiker Journalister
Sakfragor 74 38
Spel 17 43
Skandal 9 19
Summa procent 100 100
Antal 995 1 046

Kommentar: Tabellen bygger pa antal innehdllsdelar, det Gr méjligt att koda upp till fem
agerande och |0 omtalade aktorer varje artikellnyhetsinslag. For mer detaljer angdende
kodning, se Asp, Johansson & Nilsson, 1998. | sakfrdgor ingdr bdde dven innehdll som
ror regeringsfrdgan och mer allmdnideologiska fragor. | spel ingdr innehdll som ror
valrorelsen som foreteelse, innehdll som fokuserar pd enskilda politiker samt opinions-
undersokningar.

Kalla: Medievalsundersokningen 2018.

Journalisters pdpekande om brister eller mindre lyck-
ade ageranden ir visserligen till stor del — 38 procent
— knutet till olika sakfrigor, men en storre andel (43
procent) ror valrorelsens mer spelorienterade innehdll,
exempelvis nedgangar i opinionen, mindre lyckade
kampanjframtridanden eller andra mer taktiska och
strategiska aspekter av valrorelsen. Andelen kritik som
ror inblandade politikers agerande i samband med
politiska skandaler ocksi storre for journalisterna
(19 procent gentemot 9 procent), dir kommenterade
journalister pipekar att skandalerna utgor ett pro-
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blem for partiet och den skandaliserade politikern.
Nir politiker ger kritiska omdémen i politiska skan-
daler handlar det ibland om politiska motstindare
eller partikamrater som kritiserar den eller dem som
ir inblandade. Politiska skandaler ger mojligheter for
politiska motstandare att komma 4t den som hamnat
i centrum for skandalen. For det egna partiet handlar
det om kriskommunikation och att begrinsa skade-
verkningarna av skandalen (Boin m fl, 2017; Entman,
2012; Johansson & Vigsa, 2019).

I linje med att kritiken mot Sverigedemokraterna
framst kommer fran politiska motstdndare handlade
kritiken mot partiet framforallt om politiska sak-
fragor. De partier som skiljer ut sig 4t andra héllet
ar framforallt Moderaterna, Miljopartiet och Krist-
demokraterna dir sakfridgekritiken var mindre om-
fattande. Moderaterna och Miljépartiet kritiserades
framforallt for innehdll som rorde sjilva kampanjen
medan kritiken mot Kristdemokraterna var mer
skandalorienterad. Det sistnimnda berodde i forsta
hand pd kritik mot riksdagsledamoterna Penilla
Gunther och Caroline Szyber, som avgick under val-
rorelsen. Men dven kritiken mot Moderaterna var
ganska skandalorienterad, inte minst i samband med
debatten om riksdagsledamoten Hanif Balis upp-
mirksammade bilder pd Instagram®. Kritik mot
miljominister Isabella Lovins flygresor var ndgot som

B https://www.aftonbladet.se/nyheter/a/EoAeWA/hanif-bali-raderade-
kritiserad-vapenbild
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gjorde att kritiken mot partiet ocksa blev relativt hog.

Regeringsfrigan var den enskilda sakfriga som
dominerade nir kritik riktades mot partierna. Det var
bara for regeringspartierna som inte den frigan stod i
centrum for kritiken. Socialdemokraterna attackerades
mest i vardfrigan dir LSS, som tidigare nimnts, var
central. Miljopartiet kritiserades mest i miljofragor dar
kritiken handlade om Lovins flygresor, men ocksa om
kritik mot den foérda regeringspolitiken.

For Sverigedemokraterna riktades kritiken ocksa
mot synen pa flyktingar och invandring. Intressant
ir att fler partier in Miljopartiet och Sverigedemo-
kraterna fick mycket kritik i frigor som ofta ses som
deras profilfrigor, exempelvis utbildningsfrigor for
Liberalerna och skattefragor for Moderaterna.

Konfliktlinjer

I detta avsnitt ska vi fortsitta med att analysera kon-
fliktlinjerna i rapporteringen under valrorelsen 2018.
Generellt sett dr enighet med de partier som man vill
samarbeta med att foredra och kan pd si sitt anses
gynna partiet (Asp, 1988).

Tabell 6.10 ska lasas s att varje kolumn visar kri-
tiken som riktades mot partiet och dess foretradare.
Varje rad visar vilket parti som kritiserar och hur stor
andel av kritiken det utgor. Flera partier fick inte sir-
skilt omfattande kritik, vilket gor att enskilda procent-
siffror for dessa ska tolkas med forsiktighet.
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Tabell 6.10. Kritik fran det egna och andra politiska partier i
nyhetsbevakning av valrdrelsen 2018 (procent).

Vv S MP C L KD M SD

Vinsterpartiet 4 8 7 0 14 10 3 7
Socialdemokraterna 4 8 3 25 28 7 58 36
Miljépartiet 9 0 24 14 21 10 10 7
Centern 4 9 21 6 0 3 2 15
Liberalerna 46 12 17 0 21 14 7 10
Kristdemokraterna 9 14 14 6 7 34 1 7
Moderaterna 0 38 3 3 0 0 12 11
Sverigedemokraterna 18 10 10 44 7 17 7 N
Ovriga 6 1 1 2 2 5 0 2
Summa procent 100 100 100 100 100 100 100 100
Antal 22 194 29 36 14 29 104 229

Kommentar: Tabellen bygger pd antal innehdllsdelar, det dr majligt att koda upp till fem
agerande och |0 omtalade aktorer varje artikel/nyhetsinslag. For mer detaljer angdende
kodning, se Asp, Johansson & Nilsson, 1998. Inga kollektiva aktérer sasom “Alliansen/
borgerliga” eller "Rodgrona” ingdr i tabellen. Kritiken riktas dock relativt ofta mot dessa
kollektiva bendmningar (drygt 60 kritiska omdémen om respektive kategori har kodats).
Kalla: Medievalsundersokningen 2018.

Det finns dnda flera intressanta resultat att fasta upp-
mirksamhet pd. En sddan sak ir att den interna kriti-
ken var relativt stor inom vissa partier. Det rorde sig
om de partier som vi redan tidigare sett inte fick s stor
uppmairksamhet. Kritiken mot Kristdemokraterna,
Liberalerna och Miljopartiet var till stor del intern
kritik som bdde handlade om skandaler som parti-
foretradare varit inblandade i och andra personfrigor.
Alternativt var det intern kritik mot den politik som
partiet fort. I de partier som var mer i valrérelsens cen-
trum fanns givetvis ocksa sidan kritik, men den drun-
knade lite mer i kritiska roster fran andra partier.
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En annan sak ir att se vilka som inte kritiserar var-
andra. Helt klart 4r att varken ndgon rodgron eller
borgerlig splittring syns i siffrorna. Visst forekom det
kritik inom de bada blocken, men den var inte sirskilt
omfattande. Om det finns ndgon tendens si ir det na-
got mer borgerlig splittring an rodgron.

Istillet gick den storsta andelen av kritiken 6ver
blockgransen, dir Moderaterna och Socialdemokra-
terna fungerade som huvudkombattanter. Det beror
givetvis till stor del pa att de ir de tva stora partierna i
respektive block. Resultaten visar ocksa att Centern fick
mest kritik av Sverigedemokraterna, dven om en hel del
kritik ocksd kom fran Socialdemokraterna.

Ett sitt att ytterligare tydliggora konfliktlinjerna dr
att vinda pd perspektivet och istillet fraga vilket parti
som kritiseras nir partier riktade negativa omdomen.
I tabell 6.11 redovisas de tre partipolitiska aktdrer som
de olika partierna framst kritiserade nir de under den
sista valrorelsemanaden framtradde i nyhetsmedierna.

Tabell 6.11. Kritikens ”’tre i topp”’ riktad mot andra politiska
partier i nyhetsbevakning av valrérelsen 2018 (procent).

\ S MP C L KD M SD
SD M SD SD SD S S S
l. 33 % 26% 26% 41% 25% 39% 50% 20
S SD All S S SD SD C
2. 29 % 25% 16% 29% 20% 22% 22% 17 %
M/KD/AIL. All M Rodg. \Y KD Rodg. SD
3. 6% 17%  15% 8 % 2% 14% 16% 12%

Kommentar: Tabellen bygger pd antal innehdllsdelar, det dr mdjligt att koda upp till
fem agerande och 10 omtalade aktorer varje artikel/nyhetsinslag. Fér mer detaljer
angdende kodning, se Asp, Johansson & Nilsson, 1998.V (N=52), S (N=235), MP (N=66),
C (N=85),L (N=87),KD (N=71),M (N=147), SD (N=96).

Kalla: Medievalsundersokningen 2018.
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Genom att analysera vem partierna kritiserade blir
bilden av ett “tvifrontskrig” extremt tydlig. Bide
Allianspartierna och regeringspartierna riktade sin
kritik dels mot Sverigedemokraterna, dels éver block-
grinsen. Noterbart ir att det finns en skillnad i allians-
partiernas kritikfokus. Visserligen dr udden riktad mot
de rodgrona och Sverigedemokraterna hos alla fyra,
men Moderaterna och Kristdemokraterna hade mer
fokus pé de rodgrona medan Centern och Liberalerna
satte in fler stotar mot Sverigedemokraterna. Krist-
demokraternas (14 procent) och Sverigedemokrater-
nas egenkritik (12 procent) handlar om krishantering
av de skandaler som partiforetridare var inblandade
i dir partiledarna och andra papekade brister i deras
partikamraters upptradande. I 6vrigt spred Sverige-
demokraterna sin kritik mot de rédgrona partierna
dir Socialdemokraterna var det frimsta malet, men
dven Centern fick ta emot en del kritik frin deras sida.

Knyter vi an till frigan om konfliktlinjer finns det
inte heller hiar ndgra spdr av interna konflikter inom
vare sig det borgerliga eller det rodgrona blocket, sd
som det framtridde i mediebevakningen. Istillet rik-
tades kritiken mot tva haill; ¢ver blockgrinserna och
mot Sverigedemokraterna.

Sammanfattning och slutsatser

I kapitlet har vi analyserat uppmairksamhet, generell
behandling, kritik och konfliktlinjer for att se i vilken
utstrickning det gdr att hivda att ndgra partier blev
gynnade pd ndgon eller nigra andra partiers be-
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kostnad. Ifriga om uppmirksamhet ar slutsatsen att
medierna generellt praglades av en opinionsspeglande
princip for partiernas medieuppmairksamhet under
valrorelsens sista manad. Denna kan sigas vara kom-
binerad med en rittviseprincip som innebir att de
minsta riksdagspartierna far lite mer medietickning
4n vad deras opinionsstod motiverar. Aven om det finns
vissa avvikelser kan dessa tillsammans sigas innebira
att storre partier gynnas i det att storlek likstills med
uppmirksamhet, men att de mindre partierna inda till
viss del kompenseras.

Summerar vi de politiska blocken ifriga om generell
uppmirksamhet sa far de likartad uppmarksamhet
(38 procent for Alliansen och 37 procent for de rod-
grona), vilket innebir att bevakningen i det avseendet
var balanserad 2018. Sverigedemokraterna fick relativt
mycket uppmirksamhet i relation till opinionsstdd,
sarskilti kvallspressen.

Partiledarna ir pd ménga sitt partiernas skylt-
fonster mot viljarna och medieuppmirksamheten
ar ofta koncentrerad till partiledarnas goranden och
latanden. Generellt sett speglas opinionsstyrka i hur
mycket de syns, men partiledarkoncentrationen ir
generellt sett storre i mindre partier.

Gar vi in pd den sammanvigda behandlingen d3
bidde uppmirksamhet, berom och kritik vigs in blir
bilden ndgot annorlunda. Valbevakningen 2018 gav
Alliansen en bittre behandling jimfért med de rod-
grona. Endast tva redaktioners rapportering lig nira
en balanserad bevakning mellan blocken (Aftonbladet
och Dagens Nyheter).
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Socialdemokraterna kom ut simre i mediernas
valbevakning eftersom de fick mycket kritik jamfort
med méanga andra partier. Men inte heller Modera-
terna gjorde en sirskilt stark medievalrorelse. Med
andra ord gick det simre fér de stora partierna in
for de sma. Det parti som fick simst behandling var
Sverigedemokraterna. Nir vi skiarskddar partiernas
behandling visar det sig att Socialdemokraterna
och Sverigedemokraterna var ungefir lika ansatta i
nyhetsmedierna, och det var endast Socialdemokra-
ternas storre totala medieuppmirksamhet som gjorde
att de fick en bittre samlad behandling in Sverige-
demokraterna. Det dr ocksa tydligt att denna negativa
mediebild av Sverigedemokraterna mest var sakfrage-
kopplad och kopplad till de andra partiernas ageran-
de — inte till journalisternas agerande. Nir Sverige-
demokraterna fick kritik var det framférallt andra
partier som framfoérde kritiken och den handlade till
overvigande del om partiets politik. Resultaten ger
darfor inget stod at forestillningar att partiet skulle
vara sirskilt utsatt for journalisters kritiska omdémen
och kommentarer i valrorelsen.

Ser vi till konfliktlinjer ir det ganska tydligt att kri-
tiklinjerna gick mellan partierna till vanster respektive
till hoger och att bade de borgerliga och rédgrona par-
tierna gjorde gemensam sak och kritiserade Sverige-
demokraterna. I den meningen finns det goda skl att
se konfliktlinjerna i 2018 4rs medievalrorelse som ett
tvafrontskrig. I slutindan missgynnade det Sverige-
demokraterna mer dn andra partier. Men vi ska kom-
ma tillbaka till denna slutsats i slutdiskussionen efter-
som den kan behova problematiseras.
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Detta dr den generella bilden. Ser vi till olika redak-
tioner finns det bade likheter och skillnader, men 6ver-
lag dominerar inda likheterna 6ver skillnaderna. Det
giller inte minst nir det handlar om vilken uppmirk-
samhet partierna fick av olika nyhetsmedier. Tydligt ir
att partierna sammantaget far en ndgot battre behand-
ling i morgonpressen (sarskilt Dagens Nyheter) och
public service, dar kritik inte 4r lika utbredd. En mer
konfliktfylld bild rakar partierna pa i kvillspress och
i TV4 Nyheterna. Det ligger i linje med att konflikt-
orientering och negativitet tenderar att vara starkare i
mer kommersiellt orienterade medier (Esser m 1,2017).
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7 Medialiserad eller
politiserad bevakning?

Tittar vi tillbaka pa de tva senaste svenska valrorelserna
har de stora likheter, men det finns ocksa tendenser som
var tydligare 2018 jimfort med fyra ar tidigare. Om
man vill skulle man kunna siaga att sdidant som skonjdes
med lite otydliga konturer tidigare utkristalliserades
pa ett tydligare sitt under den senaste valrorelsen.
Det giller bade hur politikerna valde att positionera
sig och debattera och hur medierna organiserade och
genomforde sin nyhetsjournalistiska bevakning av val-
rorelserna.

Vad giller politiken var det ett oklart parlamen-
tariskt lige infor bdda valen. Den frimsta orsaken
ar givetvis Sverigedemokraternas framryckningar till
tredje storsta parti i Sverige. Valdebatten och val-
rorelserna 2014 och 2018 blev dirmediviss man ganska
likartade. Statsvetaren Henrik Ekengren Oscarsson
har benamnt valet 2014 som Dodldgesvalet och 2018
som Forbandlingsvalet (Oscarsson m fl, 2018). Frin
dodlage till forhandling alltsd, vilket dven paverkade
den nyhetsjournalistiska bevakningen av valrérelserna
imedierna. Kampen och debatten handlade mycket om
relationen till Sverigedemokraterna och hur Sverige
skulle kunna styras, dar det egentligen inte fanns nig-
ra forhoppningar om att valresultatet skulle resultera i
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en majoritet i riksdagen for nidgotdera politiskt block.
Skillnaden mellan 2014 och 2018 var att den senare
valrorelsen i innu hog grad priaglades av denna, for
partierna centrala, problematik. Valrorelsen 2018 kom
att i allra hogsta grad handla om hur Sverige skulle
kunna regeras i relation till Sverigedemokraterna som
vagmastare. Det var det narrativ som hela valrorelsen
kretsade kring, och som skapade stora utmaningar
inte minst for den borgerliga Alliansen.

Samtidigt har det blivit tydligare hur medierna pa
olika sitt strivar efter att bevaka valrérelserna inom
sitt eget hagn. Redan i valrorelsen 2014 skapade redak-
tionerna allt fler egna forum for debatter och inter-
vjuer, och med webb-tv skapade inte minst kvalls-
pressen en mojlighet att skildra valrorelsen i stort sett
uteslutande genom de egna satsningarna. Denna trend
blev innu mer accentuerad 2018. I stort verkar poli-
tikerna ha kopt den spelplanen, trots att de idag har
ménga egna kanaler att sprida sin politik. For parti-
ledarna var 2018 den kanske mest hektiska valrorelsen
ndgonsin, dir de sprang mellan tv-debatter och inter-
vjuer i bide traditionella format och mer nya.

En ytterligare karakteristik dr att mediernas gransk-
ningar kom att betyda en hel del f6r mediebilden av
valrorelsen. Det giller bade granskningar i sak och
granskningar av olika partier och politiker. Expres-
sens granskningar av hur Sverigedemokratiska poli-
tiker uttalade sig pa sociala medier slog igenom stort
2014. Detsamma gillde tidningens granskning av inte-
grationsfrigor i serien ”Det nya landet”. P4 samma
satt orsakade Aftonbladets granskningar av politikers
reserakningar 2018 under vinjetten ”Maktens kvitton”
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svallvigor som inte stannade inom tidningens egen
rapportering. Ett antal politiker avgick, vilket gjorde
att rapporteringen om kvittoskandaler fick stor sprid-
ning. Ocksa avslojanden om lobbyistkontakter hos
pressekreteraren till forsvarsminister Peter Hultqvist
(S) och miljominister Isabella Loévins (MP) flygresor
fick en hel del uppmarksamhet. Nar Expressen korde
en favorit i repris med att granska politikers uttalan-
den i sociala medier blev mediegranskningarna 2018
snippet mer centrala dn fyra ar tidigare.

Till detta ska dven liggas den satsning som Dagens
Nyheter gjorde p4 att reda ut ”Fakta i fragan”, dir de
granskade samhillsutvecklingen pd olika omrdden.
Olika typer av faktakollar fick ocksi en mer central
plats i den nyhetsjournalistiska bevakningen av val-
rorelsen 2018 4n i tidigare valrorelser.

En faktor som skilde valrorelsen 2018 fran den fyra
ar tidigare ir dock att valfrigorna inte uteslutande
kom frdn partiernas prioriteringar och den valdebatt
som fordes. Exempelvis satte miljofrigan avtryck i
valrorelsen i efterdyningen av sommarens torka och
brinder, och detsamma giller de bilbrinder som
skedde under sensommaren. 2014 fanns inga tydliga
sddana omvirldseffekter pa valrorelsen, dven om det
kunde skett. Under den valrorelsen pagick det utanfor
Sveriges grinser exempelvis utbrott av ebola i Afrika
samtidigt som krisen i Ukraina var som allra mest
upptrappad. Men inget av detta gjorde ndgra storre
avtryck i mediebevakningen av valet. Kanske mdste
hindelser vara mer inriktade pd inrikes hindelser for
att fa riktigt fiste i valrorelsen? A andra sidan for-
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svann brinderna i bade skog och bilar ganska snabbt
frin valrorelsen. De sista veckorna var det partiernas
interna kamp om dagordningen och samspelet mellan
partierna och medierna som styrde vad valrorelsen
kom att handla om.

Mellan medialisering och politisering

Utgangspunkten for analyserna i denna bok har kretsat
kring begreppen strukturell partiskhet och mediali-
sering 4 ena sidan och politisk partiskhet och politi-
sering 4 den andra. Det ar nu dags att knyta ihop tri-
darna och forsoka sammanfatta och dra slutsatser av
de matt pa dessa begrepp som vi har analyserat. Viktigt
i det sammanhanget ar att podngtera att saval struktu-
rell partiskhet och medialisering som politisk partisk-
het och politisering handlar bide om att karakterisera
den nyhetsjournalistiska bevakningen och att férklara
varfor nyheter om politik och valrérelser ser ut som de
gor. Med andra ord kan vi hitta indikatorer bade pa
att valrorelsejournalistiken Ar medialiserad, det vill
siga anpassad efter mediernas villkor, och pa att den
gynnar eller missgynnar olika politiker och partier.
Forklaringen till varfor mediernas innehdll priglas av
medialisering eller av att gynna respektive missgynna
olika partier kan vidare sokas antingen i faktorer
som handlar om att innehéllet styrs av mediernas
produktionsvillkor och professionella ideal (strukturell
partiskhet och medialisering) eller att journalisters
eller mediedgares politiska varderingar styr nyhets-
urval och presentation (politisk partiskhet).
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Medialisering, urvals- och tolkningsmakt

P4 grundval av resultaten frin Medievalsundersok-
ningen 2018 ir en 6vergripande slutsats att svenska
nyhetsmediers bevakning av valrorelser dr starkt
medialiserad och gér att koppla till mediernas urvals-
och tolkningsmakt.

Om vi borjar med det forra indikerar resultaten
att journalisterna inte styrde vilka politiska sakfra-
gor som valrorelsen handlade om. Valrérelsens stora
frigor var redan hoégprioriterade hos bide partier
och viljare langt fore augusti minad, samtidigt som
verkligheten tringde sig pa och bidrog till att fora upp
miljofragan pd dagordningen. I detta avseende var
urvalsmakten relativt sett mindre hos journalisterna.
Det var andra aktorer och faktorer som mer styrde vad
valrorelsen skulle handla om, inte i férsta hand jour-
nalisterna. Samtidigt hade journalisterna urvalsmakt
pa andra sitt. Vid sidan av olika granskningar tog
den sig uttryck bland annat genom nyhetsmediernas
fokus pé det politiska spelet och politiska skandaler.
Tydligast ar detta kanske genom att medierna skri-
ver mycket om de egna debatterna och intervjuerna,
med uppsnack infor och opinionsundersékningar och
analyser efterdt for att berdtta om hur de gick for del-
tagarna. Detsamma giller for manga politiska skan-
daler. Genom att granska makthavarna kan journa-
lister stirka urvalsmakten i en valrorelse. Skandaler
forekommer ofta i valrorelser och i minga fall beror
de pd lickor fran partiorganisationerna. Under val-
rorelsen 2018 var flera av de skandaler som forekom
resultat antingen av framtridanden i medierna, si
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kallade pratskandaler (Ekstrom & Johansson, 2008,
2019), eller de journalistiska granskningar som vi
nimnt tidigare. Dessa granskningar kan ses som ett
sitt for journalisterna att styra dagordningen och dir-
med stirka urvalsmakten.

Den nyhetsjournalistiska bevakningen av valrorel-
sen 2018 visar ocksa en strivan hos journalisterna att
fungera som uttolkare, vilket kan ses som ett uttryck
for tolkningsmakten. Nagra indikatorer pa detta ir
att en betydande del av rapporteringen ir tolkande
snarare in beskrivande, férekomsten av tydligt virde-
rande ord och uttalanden fran journalister sida, och
forekomsten av journalistiska spekulationer kring
regeringsfragan. Aven andra resultat pekar pa jour-
nalisternas starka stillning som uttolkare. Dit hor att
journalister tar stor — och jimfért med tidigare val-
rorelser storre — plats som aktorer i nyheterna, sirskilt
dd nyheterna fokuserar pa det politiska spelet. Det gil-
ler inte minst i rollen som kommentatorer av politiska
skeenden, dir de ofta syns sjilva och anvinder virde-
laddade ord i rapporteringen.

Journalistikens roll som uttolkare blir tydligast nir
det handlar om nyheter kopplade till det politiska
spelet och skandaler. D4 ir journalisterna friare i sin
roll, kanske beroende pa att de inte upplever sig lopa
lika stor risk att uppfattas som politiskt partiska nir
kommentarer och analyser ror strategiska och tak-
tiska overviganden. Det kan emellertid ocksa tolkas
som att sidana nyheter ger journalisterna en roll dir
deras urvals- och tolkningsmakt stirks, och att det
ar dirfor en sd stor andel av den nyhetsjournalistiska
bevakningen gestaltar politik som spel och skandal. Ur
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det perspektivet kan spel- och skandalgestaltningar av
politik ses som en motstrategi nyhetsmedierna anvin-
der mot allt mer slipade och medieanpassade politiker
och professionella kampanjer.

Nyhetsmediernas fokusering pa det politiska spelet
ar samtidigt inte oproblematisk, vare sig ur ett storre,
demokratiskt perspektiv eller ur nyhetsmediernas eget
perspektiv. Som nimndes tidigare finns det en mangd
studier som visar att gestaltandet av politik som spel
och strategi bidrar till minskat politiskt intresse och
minskat fortroende for politiker och politiska insti-
tutioner (fér en aktuell meta-studie, se Zoiner, 2018),
Dessutom tyder flera studier pa att den typen av ge-
staltningar bidrar till sjunkande fortroende for jour-
nalister och nyhetsmedier (Hoppman m fl., 2015;
Zoiner, 2018). Med tanke pd hur viktigt mediefor-
troendet ir for nyhetsmedierna, sirskilt i en tid nir de
ar mer ifrigasatta och konkurrensutsatta an kanske
nagonsin tidigare (Truedson, 2017), finns det darfor
skidl for nyhetsmedierna att fundera 6ver hur spel-
gestaltandet paverkar sivil demokratin och dess sitt
att fungera som nyhetsmedierna sjilva.

Medierna var i valrorelsen 2018 pd manga sitt starkt
styrande vad giller spelplanen, det vill siga de arenor
dar valrorelsen diskuterades. Tv-debatterna och inter-
vjuerna duggade titt, och i hog utstrickning praglades
dessa av fragor och teman som var journalistiskt be-
stimda. Mediernas fokus pa det politiska spelet, egna
nyheter kring opinionsmitningar och egna gransk-
ningar ar ytterligare exempel pd mediernas urvals-
makt. Dartill kan en stark journalistisk synlighet och
tolkande ansatser liggas, speciellt nar det handlar om
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nyheter som redaktionen sjalv producerat. Givet detta
ar den overgripande bilden att partierna visserligen
hade goda mojligheter att kommunicera sina budskap
och att nd ut med dessa i medierna, men att ramarna
for och tolkningarna av den politiska debatten under
valrorelsen i hog grad styrdes eller regisserades av
nyhetsmedierna.

Att den nyhetsjournalistiska bevakningen av val-
rorelsen 2018 1 hog grad priglades av medialisering kan
forklaras av de strukturella och semi-strukturella fak-
torer som ir styrande for nyhetslogiken, det vill siga de
villkor som har att géra med nyhetsmediernas format,
organisation och resurser, yrkesmissiga normer och
behov av att finga publikens uppmairksamhet (Strom-
biack & Esser, 2014). For valjournalistiken handlar
det sirskilt om de kommersiella mediernas jakt pa
publik for att stirka och sikra sin marknadsstillning
och den journalistiska viljan att vara sjalvstindig och
oberoende frin politiska aktorer som grundas i pro-
fessionella ideal. Dessa faktorer kan ockséd bidra till
att forklara de skillnader som vi finner mellan olika
medier vad giller graden av medialisering, dir de
nyhetsmedier som ir mest kommersialiserade ocks3
tenderar att vara de vars nyhetsjournalistik dr mest
medialiserad. Men aterigen, de kommersiella och de
professionella idealen kombineras ofta, och gransk-
ningar av politiker kan ses bdde som ett sitt att finga
publiken och att granska makten. Det gavs det minga
exempel pa under valrorelsen. Diaremot finns vad vi
kan se inga tecken pa politisk partiskhet kopplat till
medialiseringen av valjournalistiken. De skillnader som
finns dr i forsta hand mellan medier, inte mellan partier.

7 Medialiserad eller politiserad bevakning | 139



Politisk partiskhet, urvals- och tolkningsmakt

P4 samma sitt som vi diskuterat medialisering gér det
i ljuset av analyserna ocksd att diskutera graden av
politisering och politisk partiskhet. Med politisering
avses hir att bevakningen pd olika satt kan gynna eller
missgynna ett parti. Det kan exempelvis ske genom hur
mycket och pd vilket sitt partierna uppmarksammas,
vilka frigor som dominerar debatten, och hur
partierna kopplas till olika sakfragor.

Om vi dven hir bérjar med urvalsmakten och
sakfrdgor har vi redan konstaterat att valdebatten i
medierna under valrorelsen i stora drag sammanfoll
med bide medborgarnas dagordning och de frigor
som partierna prioriterade. Den enda avvikelsen ir
milj6frigan som blev aktuell i samband med somma-
rens torka och skogsbrinder. Rimligen gynnade det
Miljopartiet, pa liknande siatt som Moderaterna och
Sverigedemokraterna antagligen gynnades nar bilar
brann i olika fororter och nir frigor kring lag och
ordning och invandring kom mer i fokus. P4 liknan-
de sitt gynnades ocksa troligen Kristdemokraterna av
att sjukvardsfragan fick fiste i valdebatten. Med andra
ord gynnades vissa partier av att en del fradgor steg pa
dagordningen, medan de missgynnades nir frigorna
dalade igen. De som kanske hade minst skil att gladjas
at att valrorelsen fick det fokus som den fick var kan-
ske Liberalerna, dir skolfrdgorna sjonk undan jamfort
med tidigare val. Viktigt att podngtera dr samtidigt att
det i princip inte finns nigon mediedagordning som ar
neutral i forhallande till de politiska partierna: oavsett
vilka fragor som aterfinns hogt pd mediedagordningen
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kommer vissa partier gynnas och andra missgynnas.
Det ar en bieffekt av att mediedagordningen alltid ar
begrinsad.

Nir det handlar om hur och pa vilket sitt partierna
uppmirksammades fick de storre partierna mer upp-
mirksamhet an de smé. Detta gynnade i ndigon mén
storre partier genom att de syntes mer. Samtidigt fick
de mindre partierna ofta nigot mer uppmairksam-
het 4an vad deras opinionsmissiga stod motiverade.
Nyhetsmedierna tycks i den meningen ha forsokt
balansera vad som kan kallas en opinionsspeglande
princip med en rittviseprincip. Om man koper pre-
missen att synliga partiledare gynnar ett parti fick
de ndgot mindre partierna en dnnu mer fordelaktig
mediebild, detta eftersom de i hogre grad dominerade
bilden av sitt parti.

Forflyttar vi oss till frigan om tolkningsmakten 4r
en central friga hur rapporteringen av de politiska
partierna sdg ut. Hir visar resultaten att dven om de
rodgrona och Alliansen fick lika stor medieuppmirk-
samhet var i synnerhet bilden av Socialdemokraterna
mer negativ. P4 sd sitt gynnades Alliansen som reger-
ingsalternativ helt klart i bevakningen av valrérelsen.

Aven Sverigedemokraterna fick en mindre gynnsam
behandling, och liksom for det storsta regeringspartiet
kombinerades en stor medieuppmirksamhet med
mycket kritik. En viktig aspekt att notera ar dock
att kritiken mot Socialdemokraterna och sirskilt
Sverigedemokraterna i forsta hand kom fran andra
politiska partier och handlade om politiska sakfrigor.
Att dessa partier fick en mindre gynnsam bevakning
beror darfor inte pé att journalister var mer kritiska
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motdessaan motandra partier. Diremot formulerades
kritiken mot de borgerliga oftare av journalister, vilket
hade att gora med diskussionerna kring regeringsbild-
ningen och relationen till Sverigedemokraterna. De
konfliktlinjer som framkom i den nyhetsjournalistiska
bevakningen speglade dock i forsta hand vilka mot-
stindare de politiska partierna sjilva valde att foku-
sera pa, dar de borgerliga drev ett tvafrontskrig mot
Socialdemokraterna och Sverigedemokraterna. Detta
var sirskilt tydligt hos mittenpartierna Liberalerna
och Centern. P4 liknande sitt bedrev de rodgrona ett
tvafrontskrig mot Alliansen och Sverigedemokraterna.
Bilden av konfliktlinjerna ger inte vid handen att nigon
gynnades eller missgynnades av medierna nir det gal-
ler vem som malades upp som fiende eller vin.

En given foljdfraga, inte minst mot bakgrund av
anklagelser mot nyhetsmedierna for att vara partiska,
ir om det finns ndgra tecken pa partipolitisk partiskhet.
En sak ar vilka partier som gynnas eller missgynnas av
den nyhetsjournalistiska bevakningen, en annan ir hur
monster i den nyhetsjournalistiska bevakningen ska
forklaras. Handlar forklaringarna om medialisering
och strukturell partiskhet eller om politisk partiskhet?

Virslutsatsdrattdetdrsvartattse nagratydligadrag
av politisk partiskhet. Om vi borjar med valfrigorna
ar det ganska klart att de ar ett utslag av strukturell
partiskhet och medialisering snarare 4n ndgon form av
politisk partiskhet, det vill siga vilka frigor som sigs
nyhetsmissiga eftersom partierna férde fram dem
och minniskor sag dem som viktiga. Lika lite som att
miljofragorna fordes fram for att gynna Miljopartiet
fokuserade medierna pa bilbrander for att gynna
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Sverigedemokraterna. Det ar ett tydligt exempel pa
att mediernas urvalsmakt ifriga om nyheter under
valrorelser inte handlar om att medvetet gynna vissa
partier. Det ir andra faktorer — inte minst institutiona-
liserade nyhetsvirderingar — som styr.

Nar det galler behandlingen av partierna och rege-
ringsalternativen dr det viktigt att komma ihag att
tidigare forskning tydligt visat att vem som gynnas och
missgynnas skiftar, bAde mellan olika medier och olika
valrorelser (Asp & Bijerling, 2014). Eftersom den mer
gynnsamma bilden av Alliansen ir generell 6ver medie-
grupper finns det inget som tyder pd att den skulle
vara ett uttryck for politisk partiskhet. An mindre ger
resultaten stod for att nyhetsjournalistiken skulle vara
vinstervriden. VAr tolkning ir att den i forsta hand ar
ettutryck for den starka kritik som Socialdemokraterna
utsattes for frin de andra partierna under valrorelsen.
Detta stiarks av det faktum att kritiken av partiet i
hogre grad gallde sakfragor och formulerades av andra
politiker snarare dn av medierna. Var tolkning ar med
andra ord att forklaringen till den negativa bilden av
Socialdemokraterna i forsta hand var en konsekvens
av den politiska debatten som speglades i medierna.
I denna debatt upplevde medierna att de mdste lita
tvd block reagera pa Socialdemokraterna — bade
Alliansen och Sverigedemokraterna — vid olika ut-
spel. For till skillnad frin valrorelsen 2014 var det nu
tre tydliga block som medierna forsokte balansera.
Konsekvensen blev dirmed att journalisterna upplit
utrymme till bide Alliansen och Sverigedemokraterna
att kritisera Socialdemokraterna. Aven bilden av
Sverigedemokraterna gar att tolka pa liknande sitt.
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Partiet var starkt kritiserat i medierna och bilden var
ogynnsam, men det beror i férsta hand pa kritik fran
andra partier och pa skandaler som partiet faktiskt var
inblandat i. Dessa resultat bor diarfor inte tolkas som
utslag av politisk partiskhet i den meningen att jour-
nalisternas eller mediedagarnas asikter och virderingar
lag bakom. Snarare bor resultaten tolkas som en konse-
kvens av medialiseringen och partiernas egna priorite-
ringar vad giller vilka de kritiserade.

En tolkning av Medievalsundersékningen 2018
skulle givetvis kunna vara att Sverigedemokraterna
backade i valspurten pa grund av den negativa medie-
bilden. Troligen hade de ocksa fatt ett bittre valresul-
tat om mediedagordningen i hogre grad hade fokuse-
rat pa frigor om invandring och flyktingar, p4 samma
satt som exempelvis Miljopartiet hade fatt ett bittre
valresultat om miljofragan legat hogre pi mediedag-
ordningen och Liberalerna om skola och utbildning
hade dominerat mediedagordningen. Samtidigt ar
mediebild och opinionsstéd inte sjilvklart samman-
kopplade for populistiska partier som i hog grad spe-
lar pa att vara anti-etablissemang (Aalberg m fl, 2017).
Sverigedemokraterna har exempelvis vuxit trots ter-
kommande avsléjanden om brister i demokratisyn
eller andra tillkortakommanden hos partiforetradare.
Avslojanden i medierna och kritik frin andra poli-
tiker kan lika girna ses eller anvindas som ett bevis
for elitens maktfullkomlighet och den konflikt mellan
”folket” och “eliten” som ir en integrerad del av popu-
listisk politisk kommunikation (Reinemann m fl, 2017;
Stanyer m fl, 2017). Att kritik i medierna inte heller ar
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ndgot som partiet rads visar ocksd den valfilm som par-
tiet gjorde dir medier kallades lognare. Jimmie Akes-
sons utfall mot Morgonpasset i P3 under valrorelsen
passar inisamma berittelse om att bade politiska mot-
stindare och journalister dr en del av samma elit som
partiet vill bekampa.

Medievalsundersokningen 2018 visar en miangd
resultat med relevans for fridgan om i vilken grad
den nyhetsjournalistiska bevakningen av valrorelser
priaglas av medialisering och politisering, och att det
empiriska stodet for tesen om strukturell partiskhet
och medialisering ar oandligt mycket storre dn det
empiriska stodet for tesen om politisk partiskhet.
Under de senaste dren har det forts manga diskussio-
ner om nyhetsmediernas och nyhetsjournalistikens
forlorade maktposition, men i valrérelsen 2018 var
nyhetsmedierna och deras nyhetsjournalistiska bevak-
ning fortfarande mycket viktiga spelare. Visserligen tar
allt fler manniskor del av nyhetsmedierna via sociala
och digitala medier och via appar snarare 4n via deras
traditionella plattformar, men den absoluta merpar-
ten av all nyhetsjournalistik produceras fortfarande av
etablerade medier, och det ir i hég grad deras nyhets-
journalistik som minniskor tar del av via digitala och
sociala medier. Och trots att partierna har fatt i stort
sett oandliga mojligheter att féra ut sina budskap via
sociala medier och andra plattformar behéver de i hog
grad fortfarande traditionella nyhetsmedier for att de-
ras budskap ska fa legitimitet och stor spridning. Med
opinionsjournalistik, granskningar, gestaltningar av
politik som ett spel och med kommentarer och virde-
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ringar styrde nyhetsmedierna i hog grad bide urval
och tolkningar av valrorelsen. Partierna fick goda moj-
ligheter att fora ut sina budskap, och precis som van-
ligt gynnades eller missgynnades vissa partier. Men
forklaringen till det handlar knappast om politisk par-
tiskhet. Istillet handlar den om strukturell partiskhet
och medialisering och att vissa partier med en kombi-
nation av tur och skicklighet fick debatten dit de ville.

146 | 7 Medialiserad eller politiserad bevakning



Referenser

Aalberg, T., Strombick, J., & de Vreese, C.H. (2012).
The framing of politics as strategy and game: A
review of concepts, operationalizations and key
findings. Journalism, 13(2), 162—178.

Aalberg, T., de Vreese, C., & Strombick, J. (2017).
Strategy and game framing. I C. de Vreese, F. Esser
& D. N. Hopmann (red.), Comparing political
journalism (s. 33—49). New York: Routledge.

Aalberg, T., Esser, E, Reinemann, C., Strombick,
J., & de Vreese, C. (red.) (2017). Populist political
communication in Europe. London: Routledge.

Aarts, K., Blais, A., & Schmitt, H. (red.) (2011).
Political leaders and democratic elections. New
York: Oxford University Press.

Allern, S. (2001). Nyhbetsverdier — om markedsorien-
tering og journalistikk i ti norske aviser. Kristian-
sand: IJ-forlaget.

Allern, S. (2002). Journalistic and commercial news
values. News organizations as patrons of an institu-
tion and market actors. Nordicom Review 23(1/2),
137-152.

Allern, S. (2018). Mediekapitalet. Agarskap, kontroll
och ideologisk hegemoni i svenska nyhetsmedier.
Stockholm: Katalys.

Referenser | 147



Allern, S., & Pollack, E. (red.) (2012). Mediated
scandals: Scandalous! The mediated construction of
political scandals in four Nordic countries. Goteborg:
Nordicom.

Altheide, D.L., & Snow, R.P. (1979). Media logic.
Beverly Hills: Sage.

Altheide, D. L., & Snow, R. P. (1991). Media worlds
in the postjournalism era. New York: Aldine de
Gruyter.

Andersson, U. (2018). Polariserat fortroende for
nyhetsrapportering om brottslighet och invandring.
I L. Truedson (red.), Fejk, filter och faktaresistens
— hotar sociala medier demokratin (s. 136-172).
Stockholm: Institutet fér mediestudier.

Andersson, U., & Weibull, L. (2017). Har svenskarna
fortroende for medierna. I L. Truedson (red.), Miss-
tron mot medier (s. 51-84). Stockholm: Institutet
for mediestudier.

Arceneaux, P, Borden, J., & Golan, G. (2019). The
news management function of political public
relations. 1 ]. Strombick & S. Kiousis (red.), Political
public relations. Concepts, principles and appli-
cations. Andra uppl. New York: Routledge.

Asp, K. (1986). Mdktiga massmedier. Studier i politisk
opinionsbildning. Stockholm: Akademilitteratur.
Asp, K. (1988). Politisk journalistik. I U. Carlsson (red.),
Forskning om journalistik (s. 7-52). Goteborgs

universitet: Nordicom.

Asp, K. (2006a). Rittvisa nyhetsmedier. Partiskheten
under 2006 drs medievalrorelse. Goteborg: JMG,
Goteborgs universitet.

148 | Referenser



Asp, K. (2006b). Journalistkdrens partisympatier.
Goteborg: JMG, Goteborgs universitet.

Asp, K. (2011). Mediernas prestationer och betydelse.
Valet 2010. Goteborg: JMG, Goteborgs universitet.

Asp, K. (2012a). Vinster-hogerinstillning hos journalis-
ter, allmianhet och folkvalda. K. Asp (red.), Svenska
journalister 1989-2011 (sid. 91-99). Goteborg: JMG,
Goteborgs universitet.

Asp, K. (2012a). Vinster-hogerinstillning hos journalis-
ter, allminhet och folkvalda. I K. Asp (red.), Svenska
journalister 1989-2011 (s. 91-100). Goteborg: JMG,
Goteborgs universitet.

Asp, K. (2012b). Journalistkarens partisympatier. I K.
Asp (red.), Svenska journalister 1989-2011 (s. 101—
107). Goteborg: JMG, Goteborgs universitet.

Asp, K. (2014). Mediatization: Rethinking the Question
of Media Power. I K. Lundby (red.), Mediatization of
Communication (s. 349—373). Berlin: de Gruyter.

Asp, K., Johansson, B., & Nilsson, A. (1998). Medie-
valsundersokningen 1998. Teknisk rapport. Goteborg:
JMG, Goteborgs universitet.

Asp, K., & Bjerling, ]. (2014). Mediekratin — mediernas
makt i svenska val. Stockholm: Ekerlids.

Barnhurst, K. G. (2014). The Interpretive Turn in
News. I M. Schreiber & C. Zimmermann (red.),
Journalism and technological change. Historical
perspectives, contemporary trends (s. 111-141).
Chicago: University of Chicago Press.

Bhatti, Y., & Pedersen, R. T. (2015). News Reporting
of Opinion Polls: Journalism and Statistical Noise.
International Journal of Public Opinion Research
28(1), 129-141.

Referenser | 149



Bjerling, J. (2012). The Personalisation of Swedish
Politics. Party Leaders in the Election Coverage
1979-2010. Goteborg: JMG, Goteborgs universitet.

Boéthius, M-P. (2001). Mediernas svarta bok. En
kriminografi. Stockholm: Ordfront.

Boin, A., t’Hart, P, Stern, E., & Sundelius, B. (2017).
The Politics of Crisis Management. Cambridge:
Cambridge University press.

Bolin, N., Hinnfors, J., & Strombick, J. (2016).
Invandringen pd ledarsidorna i svensk nationell
dagspress 2010-2015. I L. Truedson (red.), Migra-
tionen i medierna —men det fdr en vdl inte prata om
(s.192-211). Stockholm: Institutet fér mediestudier.

Boorstin, D. J. (1964). The image: A guide to pseudo-
events in America. New York: Harper Colophon.

Cappella, J. N., & Jamieson, K. H. (1997). Spiral of
cynicism. The press and the public good. New York:
Oxford University Press.

Chalaby, J. K. (1996). Journalism as an Anglo-
American invention: A comparison of the develop-
ment of French and Anglo-American journalism,
1830s—1920s. European Journal of Communication
11(3), 303-326.

Chadwick, A. (2013). The hybrid media system.
Oxford: Oxford University Press.

Cook, T.E. (2005). Governing with the news. The news
media as a political institution. 2 uppl. Chicago:
University of Chicago Press.

D’Alessio, D. (2012). Media bias in presidential
election coverage, 1948—2008. Lanham: Lexington
Books.

150 | Referenser



D’Alessio, D., & Allen, M. (2000). Media Bias in
Presidential Elections: A Meta-Analysis. Journal of
Communication 50(4), 133—156.

de Vreese, C. H., & Elenbaas, M. (2008). Media in the
Game of Politics: Effects of Strategic Metacoverage
on Political Cynicism. International Journal of Press/
Politics 13(3), 285-309.

Djerf-Pierre, M., & Shehata. A. (2017). Still an agenda-
setter: Traditional news media and public opinion
during the transition from low to high choice media
environments. Journal of Communication 67(5),
733-757.

Djerf-Pierre, M., & Weibull, L. (2001). Spegla, granska,
tolka. Aktualitetsjournalistik i svensk radio och TV
under 1900-talet. Stockholm: Prisma.

Djerf-Pierre, M., & Weibull, L. (2008). From Public
Educator to Interpreting Ombudsman. Regimes
of Political Journalism in Swedish Public Service
Broadcasting 1925-2005. 1 J. Strombick, M. Orsten
& T. Aalberg (red.), Communicating Politics. Poli-
tical Communication in the Nordic Countries.
Goteborg: Nordicom.

Djerf-Pierre, M., Ekstrom, M., Hikansson, N., &
Johansson, B. (2013). The Mediatization of Political
Accountabiltiy. Politics, the news media logic and
industrial crises in the 1980s and 2000s. Journalism
Studies 15(3),321-338.

Eberl, J-M., Boomgaarden, H. G., & Wagner, M.
(2017). One bias fits all? Three types of media bias
and their effects on party preferences. Communica-
tion Research 44(8), 1125-1148.

Referenser | 151



Ekman, M. (2019). Journalistiken och nyhetskillorna. I
M. Karlsson & J. Strombick (red.), Handbok i journa-
listikforskning. Andra uppl. Lund: Studentlitteratur.

Ekstrom, M. (2006). Politiken i mediesambiillet.
Malmé: Liber.

Ekstrom, M. (2017). Nyhetsjournalistiken som den
radikala hogerpopulismens fiende och vin. T B.
Johansson & L. Truedson (red.), Ndr makten stdr
pd spel — journalistik i valrorelser (s. 133-151).
Stockholm: Institutet fér mediestudier.

Ekstrom, M. & Johansson, B. (2008). Talk scandals.
Media, Culture & Society 30(1), 61-79.

Ekstrom, M. & Johansson, B. (2019). Talk Scandals:
The Power of Mediated talk. TH. Tumber & S. Wais-
board (red.), The Routledge Companion to Media
and Scandal (s. 183-192). New York: Routledge.

Entman, R. M. (1993). Framing: Toward clarification
of a fractured paradigm. Journal of Communica-
tion 43(4), 51-58.

Entman, R. M. (2012). Scandal and Silence. Cambridge:
Polity Press.

Eriksson, K. (2017). Det sakliga spelet — dirfor blir
regeringsfrigan stor i valrorelsen 2018. I B. Johans-
son & L. Truedson (red.), Nar makten star pd spel
— journalistik i valrorelser (s. 116—132). Stockholm:
Institutet for mediestudier.

Esaiasson, P. (1990). Svenska valkampanjer 1866—
1988. Stockholm: Allminna Forlaget.

Esaiasson, P., & Hikansson, N. (2002). Besked ikuvdll!
Valprogrammen i svensk radio och TV. Stockholm:
Stiftelsen Etermedierna i Sverige.

152 | Referenser



Esser, F. (2008). Dimensions of political news cultures:
Sound bite and image bite news in France, Germany,
Great Britain, and the United States. International
Journal of Press/Politics, 13(4),401-428.

Esser, F. (2013). Mediatization as a challenge: Media
logic versus political logic. I H. Kriesi, S. Lavenex,
F. Esser, J. Matthes, M. Bihlmann & D. Bochsler
(red.), Democracy in the age of globalization and
mediatization (s. 155-176). Basingstoke: Palgrave
Macmillan.

Esser, E, & Strombick, J. (red.) (2014). Mediatization of
politics. Understanding the transformation of Wes-
tern democracies. Basingstoke: Palgrave Macmillan.

Esser, F., & Umbricht, A. (2013). Competing models of
journalism? Political affairs coverage in US, British,
German, Swiss, French and Italian newspapers.
Journalism 14(8), 989—1007

Esser, F., & Umbricht, A. (2014). The evolution of
objective and interpretative journalism in the
Western press: Comparing six news systems since
the 1960s. Journalism ¢& Mass Communication
Quarterly, 91(2), 229-249.

Esser, E, Engesser, S., Matthes, J., & Berganza, R.
(2017). Negativity. I C. de Vreese, F. Esser & D. N.
Hopmann (red.), Comparing political journalism
(s. 71-91). New York: Routledge.

Falasca, K., & Grandien, C. (2017). Where you lead
we will follow: A longitudinal study of strategic
political communication in election campaigning.
Journal of Public Affairs, 17(3), e1625.

Referenser | 153



Farnsworth, S. J., & Lichter, S. R. (2011). The nightly
news nightmare. Media coverage of U.S. presidential
elections, 1988—2008. Lanham: Rowman & Littlefield.

Gallup (2018). Perceived accuracy and bias in the
news media. A Gallup/Knight Foundation survey.
Washington: Gallup.

Gans, H. J. (1980). Deciding what’s news. A study of
CBS Evening News, NBC Nightly News, Newsweek
and Time. New York: Vintage.

Gentzkow, M., & Shapiro, J. M. (2010). What drives
media slant? Evidence from U.S. daily newspapers.
Econometrica78(1),35-71.

Ghersetti, M. (2011). Olika men dndd lika.
Rapporteringen av valrorelsen 2010 i fem stora
pappers- och webbtidningar. Goteborg: JMG,
Goteborgs universitet.

Ghersetti, M. (2012). Journalistikens nyhetsvirdering. I
L. Nord & ]. Stromback (red.), Medierna och demo-
kratin (s.205-232). 2 uppl. Lund: Studentlitteratur.

Graber, D. A. (2006). Mass Media ¢& American Politics.
Washington: CQ Press.

Green-Pedersen, C., Mortensen, P. B., & Thesen, G.
(2017). The incumbency bonus revisited: Causes
and consequences of media dominance. British
Journal of Political Science 47(1), 131-148.

Groseclose, T. (2011). Left turn: How liberal media
bias distorts the American mind. New York: St.
Martin’s Press.

154 | Referenser



Gross, J. H., Shalizi, C. R., & Gelman, A. (2012) Does
the US media have a liberal bias? A discussion of
Tim Croseclose’s “Left turn: How liberal media
bias distorts theAmerican mind”. Perspectives on
Politics 10(3),775-779.

Gulati, G. J., Just, M. R., & Crigler, A. N. (2004). News
coverage of political campaigns. I L. L. Kaid (red.).
Handbook of political communication research (s.
237-256). Mahwah: Lawrence Erlbaum.

Gunter, B. (1997). Measuring Bias on Television.
Luton: University of Luton Press.

Hallin, D. C. (1986) The *Uncensored War” —the Media
and Vietnam. Berkeley: University of California
Press.

Hallin, D. C., & Mancini, P. (2004). Comparing media
systems. Three models of media and politics. New
York: Cambridge University Press.

Hamilton, J. T. (2004). All the news that’s fit to sell.
Houw the market transforms information into news.
Princeton: Princeton University Press.

Hanitzsch, T., & Mellado, C. (2011). What shapes the
news around the world? How journalists in eighteen
countries perceive influences on their work. Inter-
national Journal of Press/Politics 16(3), 404—426.

Harcup, T., & O’Neill, D. (2017). What is news? News
values revisited (again). Journalism Studies 18(12),
1470-1488.

Hardmeier, S. (2008). The Effects of Published Polls on
Citizens. I W. Donsbach & M. W. Traugott (red.),
The SAGE Handbook of Public Opinion Research
(sid. 504—513). London: Sage.

Referenser | 155



Hendricks, J. A., & Kaid, L. L. (red.) (2011). Techno
politics in presidential campaigning. New voices,
new technologies, and new voters. New York:
Routledge.

Hernes, G. (1978). Det mediavridde samfunn.IG. Hernes
(red.), Forbandlingsokonomi og blandadministrasjon
(s. 181-195). Oslo: Universitetsfarlaget.

Hjarvard, S. (2013). The mediatization of culture and
society. London: Routledge.

Hofstetter, C. R. (1976). Bias in the News. Network
Television News Coverage of the 1972 Election
Campaign. Columbus: Ohio State University Press.

Holt, K. (2016). ” Alternativmedier”? En intervjustudie
om mediekritik och mediemisstro. I L. Truedson
(red.), Migrationen i medierna — men det fdr en vil
inte prata om? (s. 113-149). Stockholm: Institutet
for mediestudier.

Holtz-Bacha, C., & Strombick, J. (red.) (2012). Opinion
Polls and the Media. Reflecting and Shaping Public
Opinion. Basingstoke: Palgrave Macmillan.

Hopmann, D. N., de Vreese, C. H., & Albaek, E.
(2011). Incumbency bonus in election news coverage
explained: The logic of political power and media
market. Journal of Communication 61(2),264-282.

Hopmann, D. N., Shehata, A., & Stromback, J. (2015).
Contagious Media Effects: How Media Use and
Exposure to Game-Frames News Influence Media
Trust. Mass Communication & Society 18(6),776-798.

Hopmann, D. N., Van Aelst, P, & Legnante, G. (2012).
Political balance in the news: A review of concepts,
operationalizations and key findings. Journalism
13(2), 240-257

156 | Referenser



Hopmann, D. N., Van Aelst, P, Salgado, S., & Leg-
nante, G. (2017). Political Balance. I C. de Vreese, F.
Esser & D. N. Hopmann (red.), Comparing Political
Journalism (sid. 92—-111). New York: Routledge.

Hyvitfelt, H. (1989). Nyheterna och verkligheten. Bygg-
stenar till en teori. Goteborg: JMG, Goteborgs
universitet.

Haikansson, N., Johansson, B., & Vigsg, O. (2014).
Politik i det offentliga rummet. Svenska valaffischer
2010-2014. Stockholm: Carlssons forlag.

Iyengar, S., Norpoth, H., & Hahn, K. S. (2004).
Consumer Demand for Election News: The Horse-
race Sells. Journal of Politics 66(1), 157-175.

Johansson,B. (2004). Journalistikens nyhetsvirderingar.
I L. Nord & ]J. Strombick (red.), Medierna och
demokratin (s. 223—240). Lund: Studentlitteratur.

Johansson, B. (2006). Blir nyhetsbevakningen bittre
ju narmare valdagen vi kommer? I H. Bick & M.
Gilljam (red.), Valets mekanismer (sid. 286-302).
Malmé: Liber.

Johansson, B. (2008a). Vid nyhetsdesken. En studie av
nyhetsproduktion vid svenska nybetsredaktioner.
Sundsvall: Demokratiinstitutet.

Johansson, B. (2008b). Popularized Election Cover-
age? News Coverage of Swedish Parliamentary
Election Campaigns 1979-2006. 1 ]J. Stromback, M.
Orsten & T. Aardal (red.), Communicating Politics.
Political Communication in the Nordic Countries (s
181-93). Goteborg: Nordicom.

Referenser | 157



Johansson, B. (2015). Journalistiken, objektiviteten
och partiskheten. T M. Karlsson & J. Stromback
(red.), Handbok i journalistikforskning (sid. 189—
206). Lund: Studentlitteratur.

Johansson, B. (2017). Medievalrorelsen 2014. 1 B.
Johansson & L. Truedson (red.), Ndir makten
star pd spel — journalistik i valrorelser (s. 22-57).
Stockholm: Institutet fér mediestudier.

Johansson, B., & Grusell, M. (2013). ”Och nu blir det
reklamfilm” — politisk reklam i svenska valrorelser.
[ J. Strombick & L. Nord (red.), Kampen om
opinionen. Politisk kommunikation under svenska
valrorelser (s. 64—89). Stockholm: SNS Forlag.

Johansson, B., & Odén, T. (2013). Politiska annonser.
Partiernas valreklam i dagspressen genom 100 dr.
Goteborg: Nordicom.

Johansson, B., & Truedson, L. (red.) (2017). Ndr
makten star pd spel — journalistik i valrorelser.
Stockholm: Institutet fér mediestudier.

Johansson, B., & Vigse, O. (2019). The Political
Scandal and Crisis Communication. I F. Frandsen &
W. Johansen (red). Crisis Communication. Hand-
books of Communication Science series (HOCS),
Volume 23. Berlin: Mouton de Gruyter.

Kaplan, R. L. (2002). Politics and the American press.
The rise of objectivity, 1865-1920. Cambridge:
Cambridge University Press.

158 | Referenser



Karlsson, M., Clerwall, C., & Buskqvist, U. (2013).
Digitala medier, public relations och strategisk
politisk kommunikation. T J. Strombick & L.
Nord (red.), Kampen om opinionen. Politisk
kommunikation under svenska valrérelser (sid. 89—
115). Stockholm: SNS Forlag,.

Karlsson, M., & Johansson, B. (2018). Kvantitiv inne-
hdllsanalys. I M. Ekstrom & B. Johansson (red.),
Metoder i medie- och kommunikationsvetenskap
(s. 171-192). Lund: Studentlitteratur.

Landerer, N. (2013). Rethinking the logics: A concep-
tual framework for the mediatization of politics.
Communication Theory, 23(3), 239-258.

Larson, S. G. (2003). Misunderstanding margin of
error: Network news coverage of polls during the
2000 general election. International Journal of
Press/Politics 8(1), 66-80.

Lengauer, G., Esser, F., & Berganza, R. (2012). Negati-
vity in political news: A review of concepts, opera-
tionalizations and key findings. Journalism, 13(2),
179-202.

Lecheler, S., & de Vreese, C. (2019). News framing
effects. New York: Routledge.

Lichter, S. R. (2017). Theories of Media Bias. I K.
Kenski & K. H. Jamieson (red.), Oxford handbook
of political communication. New York: Oxford
University Press.

Manning, P. (2001). News and News Sources: A
Critical Introduction. London: Sage.

March, J. G., & Olsen, J. . (1989). Rediscovering insti-
tutions. New York: Free Press.

Referenser | 159



Martinsson, J. & Weissenbilder, M. (2018). Viktiga
valfragor i Sverige — frdn milj6 till invandring. I
Ulrika Andersson, A. Carlander, E. Lindgren &
M. Oskarson (red), Sprickor i fasaden (s. 119-132).
Goteborgs universitet: SOM-institutet.

Mazzoleni, G. (2008). Mediatization of Politics. I W.
Donsbach (red.), The International Encyclopedia
of Communication, Volume VII (sid. 3047-3051).
Malden, MA: Blackwell.

McCombs, M. E. (2014). Setting the agenda. Mass
media and public opinion. Andra uppl. Cambridge:
Polity Press.

McManus, J. H. (1994). Market-driven journalism.
Let the citizen beware? Thousand Oaks: Sage.

McQuail, D. (1992). Media Performance. Mass Com-
munication and the Public Interest. London: Sage.

Moy, P, & Rinke, E. M. (2012). Attitudinal and
behavioral consequences of published opinion
polls. I C. Holtz-Bacha & J. Strombick (red.), Opi-
nion polls and the media: Reflecting and shaping
public opinion (s. 225-245). Basingstoke: Palgrave
Macmillan.

Mutz, D. C. (1998). Impersonal Influence. How
Perceptions of Mass Collectives Affect Political
Attitudes. New York: Cambridge University Press.

Nabi, R. L., & Oliver, M. B. (red.) (2009). The SAGE
handbook of media processes and effects. Thousand
Oaks: Sage.

Negrine, R. (2008). The transformation of political
communication. Continuities and changes in media
and politics. New York: Palgrave MacMillan.

160 | Referenser



Newman, N., Fletcher, R., Kalogeropoulos, A., Levy,
D. A. L., & Nielsen, R. K. (2018). Reuters Institute
digital news report 2018. Oxford: Reuters Institute
for the Study of Journalism.

Niven, D. (2002). Tilt? The search for media bias.
Westport: Praeger.

Nord, L. (2001). Vir tids ledare. En studie av den
svenska dagspressens politiska opinionsbildning.
Stockholm: Carlssons.

Nord, L. (2013). Jakten pa den perfekta kampanjen
— professionaliseringen av de svenska partierna.
I J. Strombiack & L. Nord (red.), Kampen om
opinionen. Politisk kommunikation under svenska
valrorelser (s. 35-63). Stockholm: SNS Forlag.

Nord, L., & Strombick, J. (2005). Hot pd agendan. En
analys av nyhetsformedling om risker och kriser.
Stockholm: Krisberedskapsmyndigheten.

Nord, L., Grusell, M., Bolin, N., & Falasca, K. (red.)
(2018). Snabbtinkt. Reflektioner fran valet 2018 av
ledande forskare. Sundsvall: Demicom.

Nord, L, & Strombick, J. (2018). Svenska valrorelser.
Viljare, medier och partier under 2000—talet.
Stockholm: Santérus forlag.

Nygren, G. (2015). Journalistik som profession. I M.
Karlsson & J. Strombick (red.), Handbok i journa-
listikforskning (sid. 63—79). Lund: Studentlitteratur.

Nyhan, B. (2012). Does the US media have a liberal
bias? A discussion of Tim Groseclose’s ”Left turn:
How liberal media bias distorts the American
mind”. Perspectives on Politics 10(3),767-771.

Referenser | 161



Ohlsson, J. (2015). Svensk tidningsmarknad under
2000—talet. Strukturforandringar och ekonomisk
utveckling. Goteborg: Nordicom.

O’Neill, D., & Harcup, T. (2009). News values and
selectivity. I K. Wahl-Jorgensen & T. Hanitzsch
(red.), Handbook of journalism studies (s. 161—
174). New York: Routledge.

Oleskog Tryggvason, P., & Strombaick, J. (2018). Fact
or Fiction? Investigating the Quality of Opinion Poll
Coverage and Its Antecedents. Journalism Studies,
19(14), 2148-2167.

Olin, M. (2019). Nog lutar public service 4t vinster.
Smedjan, publicerad 2019-01-03. https://timbro.
se/smedjan/mats-olin-nog-lutar-public-service-
vanster/

Oscarsson, H., & Holmberg, S. (2016). Svenska vdljare.
Stockholm: Wolters Kluwer.

Oscarsson, H., Andersson, D., Falk, E., & Forsberg,
J. (2018). Forbandlingsvalet 2018. Analyser av val-
resultatet i 2018 drs riksdagsval. Goteborg: Stats-
vetenskapliga institutionen, Goteborgs universitet.

Perloff, Richard M. (2015). A three-decade retrospective
on the hostile media effect. Mass Communication
and Society 18(6),721-729.

Patterson, T. E. (1993). Out of order. New York: Vintage.

Pattersson, T. E. (2017). Game versus Substance in
Political News. I K. Kenski & K. H. Jamieson (red.),
Oxford Handbook of Political Communication.
New York: Oxford University Press.

Petersson, O. (red.) (2008). Medierna: folkets rost?
Stockholm: SNS Forlag,.

162 | Referenser



Petersson, O., Djerf-Pierre, M., Holmberg, S., Strom-
bick, J., & Weibull, L. (2006). Mediernas valmakt.
Stockholm: SNS Forlag.

Petrocik, J. R. (1996). Issue Ownership in Presidential
Elections, with a 1980 Case Study. American Journal
of Political Science 40(3), 825-850.

Petrocik, J. R., Benoit, W. L., & Hansen, G. J. (2003).
Issue ownership and presidential campaigning,
1952-2000. Political Science Quarterly 118(4), 599—
626.

Pétry, E., & Bastien, E (2013). Follow the Pollsters: Inac-
curacies in Media Coverage of the Horse-race during
the 2008 Canadian Election. Canadian Journal of
political science 46(01), 1-26.

Reinemann, C., Scherr, S., Stanyer, J., Aalberg, T., Van
Aelst, P, Berganza, R., Esser, F,, Hopmann, D. N.,
Hubé, N., Legnante, G., Matthes, J., Papathanasso-
poulos, S., Salgado, S., Sheafer, T., Strombick, J., &
de Vreese, C. (2017). Cross-Conceptual Architecture
of News. I C. de Vreese, F. Esser & D. N. Hopmann
(red.), Comparing Political Journalism (s. 150-167).
New York: Routledge.

Reinemann, C., Aalberg, T., Esser, E, Strombick,
J., & de Vreese, C. (2017). Populist political com-
munication: Toward a model of its causes, forms,
and effects. I T. Aalberg, F. Esser, C. Reinemann, ]J.
Strombick & C. de Vreese (red.), Populist political
communication in Europe (s. 12-25). London:
Routledge.

Referenser | 163



Salgado, S., & Strombick, J. (2012). Interpretive jour-
nalism: A review of concepts, operationalizations
and key findings. Journalism, 13(2), 144-161.

Salgado, S., Strombick, J., Aalberg, T., & Esser, E
(2017). Interpretive journalism. I C. de Vreese, E
Esser & D. N. Hopmann (red.), Comparing political
journalism (s. 50-70). New York: Routledge.

Schuck, A.R. T., Boomgaarden, H. G., & de Vreese, C.
H. (2013). Cynics all around? The impact of election
news on political cynicism in comparative perspec-
tive. Journal of Communication 63(2),287-311.

Schudson, M. (1978). Discovering the news. A social
history of American newspapers. New York: Basic
Books.

Schudson, M. (2003). The sociology of news. New
York: W.W. Norton.

Segerfeldt, E (2016). Vinstervridningen i public service
maste upphora. Expressen, publicerad 2016-10-17.
https://www.expressen.se/debatt/vanstervridningen-
i-public-service-maste-upphora/

Sellers, P. (2010). Cycles of spin: Strategic communi-
cation in the U.S. Congress. New York: Cambridge
University Press.

Shehata, A. (2014). Game Frames, Issue Frames, and
Mobilization. Disentangling the Effects of Frame
Exposure and Motivated News Attention on
Political Cynicism and Engagement. International
Journal of Public Opinion Research 26(2),157—-177.

Shehata, A. (2015). Journalistikens dagordningar och
gestaltningar. I M. Karlsson & J. Stromback (red.),
Handbok i journalistikforskning (sid. 353-371).
Lund: Studentlitteratur.

164 | Referenser



Shehata, A., & Strombick, J. (2013a). Medieeffekter
under svenska valrorelser. I J. Strombick & L. Nord
(red.), Kampen om opinionen. Politisk kommunika-
tion under svenska valrorelser (s. 239-269). Stock-
holm: SNS Forlag.

Shehata, A., & Strombick, J. (2013b). Not (Yet) a New
Era of Minimal Effects: A Study of Agenda Setting at
the Aggregate and Individual Levels. International
Journal of Press/Politics 18(2),234-255.

Shehata, A., & Strombick, J. (2018). Learning political
news from social media: Network media logic and
current affairs news learning in a high-choice media
environment. Communication Research, online early.

Shoemaker, P. J., & Reese, S. D. (2014). Mediating
the message in the 21st century. A media sociology
perspective. New York: Routledge.

Sparrow, B. H. (1999). Uncertain Guardians. The
News Media as a Political Institution. Baltimore:
John Hopkins University Press.

Stanyer, J., Salgado, S., & Strombick, J. (2017). Popu-
list actors as communicators or political actors as
populist communicators: Cross-national findings
and perspectives. I T. Aalberg, E Esser, C. Reine-
mann, J. Stromback & C. de Vreese (red.), Populist
political communication in Europe (s. 353-364).
London: Routledge.

Stromer-Galley, J. (2014). Presidential campaigning in
the Internet age. New York: Oxford University Press.

Strombick, J. (2008). Four phases of mediatization:
An analysis of the mediatization of politics. Inter-
national Journal of Press/Politics, 13(3), 228-246.

Referenser | 165



Stromback, J. (2011). Mediatization and perceptions
of the media’s political influence. Journalism
Studies 12(4),423-439.

Strombick, J. (2013). Den medialiserade valrorelse-
journalistiken. I J. Stréombick & L. Nord (red.),
Kampen om opinionen. Politisk kommunikation
under svenska valrorelser (s. 119-149). Stockholm:
SNS Forlag.

Strombick, J. (2014). Makt, medier och sambdlle. En
introduktion till politisk kommunikation. 2 uppl.
Lund: Studentlitteratur.

Stromback, J. (2016). Mediatization. In G. Mazzoleni
(red.), The International Encyclopedia of Political
Communication (s. 827-835). Oxford: Wiley
Blackwell.

Strombick, J. (2019). Journalistikens nyhetsurval och
nyhetsvirderingar. I M. Karlsson & J. Strombick
(red.), Handbok i journalistikforskning. Andra
uppl. Lund: Studentlitteratur.

Strombick, J., & Dimitrova,D.V. (2011). Mediatization
and media interventionism. A comparative analysis
of Sweden and the United States. International
Journal of Press/Politics, 16(1), 30—49.

Strombick, J., & Esser, E (2014). Mediatization of
politics: Towards a theoretical framework. I E
Esser & J. Strombick (red.), Mediatization of
politics. Understanding the transformation of Wes-
tern democracies (s. 3-28). Basingstoke: Palgrave
Macmillan.

Strombick, J., & Esser, E (red.) (2015). Making sense
of mediatized politics. Theoretical and empirical
perspectives. London: Routledge.

166 | Referenser



Strombick, J., & Esser, E (2017). Political public
relations and mediatization: The strategies of news
management. I P. Van Aelst & S. Walgrave (red.),
Houw political actors use the media. A functional
analysis of the media’s role in politics (s. 63—83).
Cham: Palgrave Macmillan.

Strombick, J., & Jendel, L. (2013). Medierna och
opinionsmatningarna. I J. Strombiack & L. Nord
(red.), Kampen om opinionen. Politisk kommuni-
kation under svenska valrorelser (sid. 150-176).
Stockholm: SNS Forlag.

Strombick, J., & Johansson, B. (2017). Nir bjilken
sitter i betraktarens 6gon: om fientliga medier-
fenomenet. I L. Truedson (red.), Misstron mot medier
(s. 100—-116). Stockholm: Institutet foér mediestudier.

Strombick, J. & Kaid, L. L. (red.) (2008). The hand-
book of election news coverage around the world.
London & New York: Routledge.

Strombick, J., & Karlsson, M. (2017). Sjunkande
fortroende for svenska medier? En analys av hur
medborgarnas mediefértroende och betydelsen av
partisympati har férandrats mellan 2014 och 2016.
I L. Truedson, Lars (red.), Misstron mot medier (s.
84-99). Stockholm: Institutet f6r mediestudier.

Strombick, J., & Nord, L. (2006b). Do Politicians Lead
the Tango? A Study of the Relationship Between
Swedish Journalists and their Political Sources in the
Context of Election Campaigns. European Journal
of Communication 21(2), 147—-164.

Strombaick, J., & Nord, L. (red.) (2013). Kampen om
opinionen. Politisk kommunikation under svenska
valrérelser. Stockholm: SNS Forlag.

Referenser | 167



Strombick, J., & Nord, L. (2017). Mest spelgestalt-
ningar och strukturell partiskhet. En analys av
svensk valrorelsejournalistik 2002—2014. Sundsvall:
Demicom.

Strombick, J., & Shehata, A. (2007). Structural biases
in British and Swedish election news coverage.
Journalism Studies 8(5),798—812.

Strombick, J., & Van Aelst, P. (2010). Exploring some
antecedents of the media’s framing of election news:
A comparison of Swedish and Belgian election
news. International Journal of Press/Politics, 15(1),
41-59.

Strombick, J., & Van Aelst, P. (2013). Why political
parties adapt to the media: Exploring the fourth
dimension of mediatization. International Com-
munication Gazette 75(4), 341-358.

Strombick, J., Andersson, E, & Nedlund, E. (2017).
Invandring i medierna — bur rapporterade svenska
tidningar 2010-2015¢ Stockholm: Delmi.

Strombick, J., Grandien, C., & Falasca, K. (2013).
Do campaign strategies and tactics matter? Explo-
ring party elite perceptions of what matters when
explaining election outcomes. Journal of Public
Affairs 13(1), 41-52.

Strombiack, J., Nord, L., & Shehata, A. (2012).
Swedish journalists: Between professionalization
and commercialization. I D. H. Weaver & L. Willnat
(red.), The global journalist in the 21st century (s.
306-319). New York: Routledge.

Truedson, L. (red.) (2017). Misstron mot medier.
Stockholm: Institutet for mediestudier.

168 | Referenser



Tuchman, G. (1978). Making news. A study in the
construction of reality. New York: Free Press.

Valforskningsprogrammet (2018). Partibytare mellan
valen. Valforskningsprogrammets faktablad 2018:16.
Goteborg: Statsvetenskapliga institutionen, Gote-
borgs universitet.

Vallone, R. P, Ross, L., & Lepper, M. R. (1985). The
Hostile Media Phenomenon: Biased Perception
and Perceptions of Media Bias in Coverage of the
Beirut Massacre. Journal of Personality and Social
Psychology 49(3), 577-585.

Walgrave, S., Lefevere, J., & Nuytemans, M. (2009).
Issue ownership stability and change: How political
parties claim and maintain issues through media
appearances. Political Communication 26(2), 153—
172.

Walgrave, S., Tresch, A., & Lefevere, J. (2015). The
conceptualization and measurement of issue owner-
ship. West European Politics 38(4),778-796.

Watts, M. D., Domke, D., Shah, D. V., & Fan, D. P.
(1999). Elite cues and media bias in presidential
campaigns. Explaining public perceptions of a libe-
ral press. Communication Research 26(2), 144-175

Weibull, L. (2013). Ar partipressen dod eller levande?
Reflexioner fridn ett presshistoriskt seminarium.
Nordicom Information 35(1-2), 37—48.

Weibull, L. (2015). Brytpunkter i svensk medie- och
journalistikhistoria. I M. Karlsson & J. Strombick
(red.), Handbok i journalistikforskning (sid. 43—
61). Lund: Studentlitteratur.

Referenser | 169



Westerstdhl, J. (1972). Objektiv nyhetsformedling.
Goteborg: Akademiforlaget.

Widholm, A., & Mirtensson, F. (2018). Mediekritik
driver Twitteraktivitet. Om journalistik som resurs
for politisk kommunikation i sociala medier. I L.
Truedson (red.), Fejk, filter och faktaresistens —
hotar sociala medier demokratin? (s. 104-135).
Stockholm: Institutet fér mediestudier.

Wiik, J. (2012). Yrkesideal. I K. Asp (red.), Svenska
journalister 1989—-2011 (s. 33-40). Goteborg: JMG,
Goteborgs universitet.

YouGov (2016). YouGov/Eurotrack Survey Results.
Neddladdad fran https://d25d2506sfb94s.cloudfront.
net/cumulus_uploads/document/n2brop7n28/
Eurotrack_January_MediaRepresentation_Website.
pdf den 8 februari 2019.

Zaller, J.R. (2001). The rule of product substitution in
presidential campaign news. I E. Katz & Y. Warshel
(red.), Election studies: What’s their use? (s. 247—
269). Boulder: Westview Press.

Zoiner, A. (2018). The consequences of strategic news
coverage for democracy: A meta-analysis. Commu-
nication Research, online early.

170 | Referenser



Appendix

Tabell I. Overenstimmelse mellan dagordningar
i nyhetsbevakning av valrérelsen 2018 férdelat pa
nyhetsredaktioner (OK).

DN SvD AB Exp Rapp  Ekot  Nyh.

DN X 71 .61 .76 .70 71 .68
SvD 71 X .66 75 .76 71 77
AB .61 .66 X 75 71 .68 71
Expressen .76 75 75 X .76 77 78
Rapport .70 .76 71 .76 X .68 77
Ekot 71 71 77 77 .68 X 71
TV4Nyh .68 77 78 78 77 71 X

Kommentar: Tabellen bygger pd antal innehdllsdelar, det dr majligt att koda upp till fem
olika typer av innehdll for varje artikel/nyhetsinslag. For mer detaljer angdende kodning,
se Asp, Johansson & Nilsson, 1998. Likheten mellan de olika mediegruppers dagordning
bygger pd en Gverensstimmelsekoefficient (OK). OK bygger pd att tvd procentfdrdelningar
jdmfors med varandra och anger grad av likhet eller 6verensstimmelse mellan de tvd
procentfordelningarna. Om en fordelning 25%, 25% och 50% jdmfors med fordelningen
20%, 25% och 55% blir den summerade procentdifferensen |0. Overensstdmmelse-
koefficienten blir i detta fall 0.95 (1-0.10/2) (Asp, 1986).

Kalla: Medievalsundersokningen 2018.
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Tabell 2. Uppmaérksambhet for partiledare och parti
i nyhetsbevakning av valrorelsen 2018 (procent).

Partiledare Partiet totalt
Vinsterpartiet 8 6
Socialdemokraterna 23 25
Miljépartiet 8 8
Centern 10 8
Liberalerna 8 6
Kristdemokraterna 10 8
Moderaterna 16 18
Sverigedemokraterna 17 21
Summa procent 100 100
Antal 2 250 5882

Kommentar: Tabellen bygger pd antal innehdllsdelar, det dr majligt att koda upp till fem
agerande och |0 omtalade aktorer varje artikel/nyhetsinslag. For mer detaljer angdende
kodning, se Asp, Johansson & Nilsson, 1998. Inga kollektiva aktérer sasom “Alliansen/
borgerliga” eller “Rodgréna” ingdr i tabellen.

Kalla: Medievalsundersokningen 2018.

Tabell 3. Andel kritik i nyhetsbevakning av valrérelsen 2018
fordelat pa nyhetsredaktioner (procent).

Alla

medier DN SvD AB  Exp Rapp Ekot Nyh.
Vinsterpartiet 23 19 17 22 29 40 20 14
Socialdemo-
kraterna 54 52 53 61 56 46 61 48
Miljopartiet 39 32 29 50 46 35 25 19
Centern 32 29 15 56 36 31 0 23
Liberalerna 21 25 7 28 26 14 0 0
Kristdemo-
kraterna 32 23 19 46 36 17 18 31
Moderaterna 45 51 42 53 45 37 50 29
Sverigedemo-
kraterna 56 55 47 67 59 39 62 45
Genomsnitt 41 39 36 50 43 35 34 33

Kommentar: Tabellen bygger pd antal innehdllsdelar, det dr majligt att koda upp till fem
agerande och |0 omtalade aktorer varje artikel/nyhetsinslag. For mer detaljer angdende
kodning, se Asp, Johansson & Nilsson, 1998. Inga kollektiva aktérer sdsom “Alliansen/
borgerliga” eller "Rodgrona” ingdr i tabellen. Alla medier (N=3 391), DN (N=562), SvD
(N=621), AB (N=704), Exp (N=1460), Rapport (N=261), Ekot (N=118), TV4 Nyh
(N=262).

Kalla: Medievalsundersokningen 201 8.
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Tabell 4. Kritik mot politiska aktorer av politiker
och journalister i nyhetsbevakning av valrorelsen 2018
(balansmatt).

Summa

Politiker  Journalister  procent Antal
Vinsterpartiet 51 49 100 43
Socialdemokraterna 46 54 100 431
Miljspartiet 45 55 100 92
Centern 40 60 100 80
Liberalerna 42 58 100 36
Kristdemokraterna 31 69 100 93
Moderaterna 32 68 100 245
Sverigedemokraterna 53 47 100 436
Rodgrona 71 29 100 239
Alliansen/borgerliga 66 34 100 276

Kommentar: Tabellen bygger pa antal innehdllsdelar, det dr majligt att koda upp till fem
agerande och |10 omtalade aktérer varje artikel/nyhetsinslag. For mer detaljer angdende
kodning, se Asp, Johansson & Nilsson, 1998.

Kalla: Medievalsundersokningen 2018.
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Kodbok Medievalsunder-
sokningen 2018

Urval medier: Dagens Nyheter, Svenska Dagbladet,
Aftonbladet, Expressen, Rapport 19.30, TV4 Nyhe-
terna 19.00, Ekot 16.45. Tidsperiod: De fyra sista veck-
orna fore valdagen (start TV/radio 12/8/press 13/8).

Urval innehallsmaissigt tidningar: Nyhetsjourna-
listiskt bearbetade artiklar publicerade i huvud-
tidningen; 2) signerade av journalister; 3) som har place-
rats pa sidor med vinjetten ”politik” eller motsvarande,
eller 4) som i bild, rubrik eller ingress explicit refererar
till inrikespolitiska aktorer eller institutioner. Endast
texter med fler 4n tio rader ingar.

Urval innehallsmassigt TV: 1) Nyhetsjournalistiskt
bearbetade inslag sinda i huvudsindningen; 2) in-
slag signerade av journalister; 3) som har vinjetten
”politik” eller motsvarande, eller 4) som i bild eller
ord explicit refererar till inrikespolitiska aktorer eller
institutioner.
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MEDIEVALSUNDERSOKNINGEN 2018
KODBOK

BLOCK 1: BASINFORMATION

V1. ID-nummer

V2. Medium

1. Dagens Nyheter

2. Svenska Dagbladet
3. Aftonbladet

4. Expressen
S.Rapport 19.30

6. TV4 Nyheterna 19.00
7. Ekot P116.45

V3. Kodare
1. Kalle Farm
2. Lena Jendel

V4. Rubrik
V5. Madnad
8. Augusti

9. September

V6. Dag
1-31
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V7. Nybetsbyrd
0. Ngj
1.Ja

V8. Tid inslag startar (min+sek)
V9. Tid inslag avslutas (min+sek)

V10. Journalistisk genre

1. Niyhetsartikel

2. Analys/perspektiv/motsvarande
3. Intervju

4. Sakpolitisk guide

5. Fristdende opinionsredovisning
6. Instruktiv artikel

BLOCK 2: JOURNALISTISK SYNLIGHET

V11. Forekommer studiointerviu med journalistisk
aktor TV/radio

0. Nej

1.]Ja

V12. Intervjuar nybetsankaret en reporter pa filtet?
0. Nej
1.Ja

V13. Forekommer en journalistisk “stauppa™?

0. Nej
1.]Ja
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V14. Forekommer studiointervju med politisk aktor
TV/radio

0. Nej

1.Ja

V15. Vem far siga de avslutande orden i nybets-
inslaget?

1. Journalist

2. Politiker

3. Annan aktor

BLOCK 3: OPINIONER OCH OPINIONS-
MATNINGAR

V16. Redovisas opinionsundersokningsresultat?
0. Nej
1. Ja

V17. Om ja, vad dr opinionsundersokningens
bhuvudsakliga objekt?

1. Partisympati

2. Politikersympati

3. Sakfragor

4. Regeringsalternativ

5. Annat alternativ

V18. Om ja, dr opinionsundersokningen en “poll
of polls”?

0. Nej

1.]Ja
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V19. Redovisas frageformulering?
0. Nej
1.]Ja

V20. Redovisas antalet tillfragade?
0. Nej

1.Ja

2. Ja, delvis

V21. Redovisas population?
0. Nej
1.]Ja

V22. Redovisas osikerbets/felmarginal?
0. Nej

1.]Ja

2. Ja, delvis

V23. Redovisas uppdragsgivare?
0. Nej
1.]Ja

V24. Redovisas insamlingsmetoden?
0. Nej
1.Ja

V25. Ar mediet ifraga uppdragsgivare for opinions-
undersokningen?

0. Nej

1.]Ja

178 | Kodbok Medievalsundersékningen 2018



V26. Refereras det till opinionsmdtningar eller
opinionsresultat?

0. Nej

1.Ja

V27. Forekommer forsok att forklara framgangar
eller motgangar i opinionen?

0. Nej

1.Ja

V28. Om ja, vad fokuserar forklaringen framforallt
pag

1. Partiledaren

2. Partiets politik/ideologi

3. Kampanjer

4. Annat

BLOCK 4: JOURNALISTIKENS FORM OCH STIL

V29. Journalistiskt forhallningssatt?
1. Beskrivande
2. Tolkande

V30. Forekommer tydligt varderande kommentarer
eller uttalanden fran journalistens sida?

0. Nej

1.Ja

Kodbok Medievalsundersékningen 2018 | 179



BLOCK 5: JOURNALISTISKA GESTALTNINGAR

V31. Journalistisk gestaltning i nyheten?
1. Sakgestaltning

2. Spelgestaltning

3. Skandalgestaltning

4. Annan

V32. Dominerande journalistisk gestaltning?
1. Sakgestaltning

2. Spelgestaltning

3. Inte moijlig att avgora

Spelgestaltning

V33. Forekommer referens till vinnare och forlo-
rare bland politiska partier eller politiker nar det
giller kampen om roster, debatter i politiska for-
samlingar, forbandlingar mellan politiska partier,
eller i politiken mer generellt?

0. Nej

1.]Ja

V34. Forekommer referens till politikers eller par-
tiers strategier for att vinna val, forbandlingar eller
debatter, det vill sdga kampanjtekniker, forband-
lingstaktiker eller bur de bedriver politik?

0. Nej

1.]Ja
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V335. Forekommer spraklig referens till sport eller krig?
0. Nej
1.Ja

V36. Forekommer referens till bur en politisk aktor
framtrider, arbetar eller skoter sitt uppdrag?

0. Negj

1.Ja

V37. Forekommer referens till mediernas betydelse
i politiken eller i politiska kampanjer och/eller
relationen mellan politiska aktorer och medier?

0. Negj

1. Ja—traditionella medier

2. Ja—sociala medier

3. Ja—bade traditionella och sociala medier

Skandalgestaltning

V38. Forekommer referens till felsagningar och
uttalanden som bebandlas som om de bryter mot
ndgon norm, dr forolimpande eller skandaléosa?

0. Nej

1. Ja

V39. Forekommer referens till omoraliska eller
tveksamma beteenden av politiska aktorer som dr
relevanta med hinsyn till den politiska position de
innehar, exempelvis skattefusk?

0. Nej

1.]Ja
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V40. Forekommer referens till omoraliska eller
tveksamma beteenden av politiska aktorer som
bhuvudsakligen beror deras privata liv, exempelvis
otrobet, fortkorningar eller alkoholmissbruk?

0. Nej

1.]Ja

Personifieringsgestaltning

V41. Forekommer referens till de privata eller per-
sonliga liven hos dtminstone en av aktorerna i
nyheten?

0. Nej

1.Ja

V42, Forekommer referens till personliga egen-
skaper, karaktdrsdrag eller imagen hos atminstone
en av aktorerna i nyheten?

0. Nej

1.Ja

BLOCK 6: AKTORER & INNEHALL

V43. Huvudaktor
Politiska partier

. Vinsterpartiet (V)

. Socialdemokraterna (S)

. Centerpartiet (C)

. Liberalerna (L)

. Moderaterna (M)

. Kristdemokraterna (KD)
. Miljopartiet (MP)

N AN kW
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8. Sverigedemokraterna (SD)

9. Feministiskt initiativ (FI)

10. De socialistiska/rédgrona partierna
11. De borgerliga partierna/Alliansen
12. Ovriga/andra partier

13. Samtliga partier

Partiledare

21. Partiledare V

22. Partiledare S

23. Partiledare C

24. Partiledare L

25. Partiledare M

26. Partiledare KD

27. Sprakror MP

28. Partiledare SD

29. Partiledare FI

30. De socialistiska/rodgrona partiledarna
31. De borgerliga partiledarna (Alliansen)
32. Ovriga/andra partiledare

33. Samtliga partiledare ("Igir triffades PL for den
avslutande debatten”)

34. S-regering

35. S/MP-regering

36. Borgerlig regering

Sambillsorgan

41. Riksdagen

42. Statliga myndigheter

43. Landsting (ej enskilda politiker)
44. Kommun (ej enskilda politiker)
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Organisationer

50. Arbetsmarknadens parter

51. Fackféreningar

52. Arbetsgivarorganisation

55. Foretag/foretagare och intresseorganisationer
56. Ovriga organisationer

Enskilda aktorer

71. Forskare, expert

72. Enskilda bland allminheten

73. Allmanhet, viljare, motesdeltagare

74. Kiandisar, samhallsdebattorer, intellektuella

Massmedier

80. Mediekindisar

81. Journalist i eget medium

82. Tidning/medium

83. Journalist frin annat medium

Ovrig aktor

90. Opinionsinstitut

91.EU

92. Annan politisk aktor

97. Annan aktor/ingen aktor

V44. Huvudsakfraga

100. Jordbruk, skogsbruk, fiske

110. Sysselsittning och naringspolitik
120. Ekonomi och finanspolitik

130. Regionalpolitik

140. Skattefragor
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150. Familjepolitiska fragor

160. Vardfragor

170. Socialpolitiska fragor

180. Skol- och utbildningspolitiska fragor
190. Kultur- och fritidsfrigor

200. Bostadsfragor

210. Miljofragor

220. Religion

230. Massmedier

240. Kommunikationsfragor

250. Invandrings- och flyktingfragor
260. Kommunalpolitiska fragor
270. Polis och rittsvisende

280. Forsvarsfragor

290. Utrikespolitiska fragor

300. Arbetslivsfragor

400. EU-fragor

500. Demokrati- och inflytandefragor
510. Regeringsfragan

530. Lontagarfonder

560. Jimstilldhet/jamlikhet

599. Byrakratifragor

600. Energipolitik

650. Allmanideologiska fragor

660. Valrorelsen som foreteelse

661. Aktorerna i valrorelsen

700. Skandaler, affirer

800. Opinionsundersokningar

970. Ovrigt, annat
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V45. Omtalad huvudaktor

(Se aktorskategorier)

V46. Vardering huvudomtalad aktor

0.
1.
2.

Virdering saknas
Positiv
Negativ

BLOCK 7: REGERINGSFRAGAN

V77. Tas regeringsfrigan upp i nybeten?

0.

Nej

1.Ja

V78. Vilka regeringskombinationer diskuteras

O 0 NI &N »n A W N =

. Alliansregering - ospecificerat

. Allianspartiregering - majoritetsregering

. Allianspartiregering - minoritetsregering

. Rodgron regering - ospecificerat

. R6dgron majoritetsregering

. Rédgron minoritetsregering

. S-regering

. Blockoverskridande regering

. Annan regering/kombination/ingen dominerande

V79. Vilken roll sdigs SD kunna fa?

1.
2.
3.

Aktivt stod till regeringen
Passivt stod till regeringen
Ingér i regeringen
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V80. Spekulerar journalisten sjilv om mdjliga
regeringskombinationer?

0. Nej

1.Ja

V81. Politisk niva
1. Riks

2. Landsting/region
3. Kommunal

V82. Lokalt/regionalt perspektiv
0. Nej
1.]Ja

BLOCK 8: DEBATTBLOCK

V47 V53 V59 V65 V71 Aktor 1-5

V48 V54 V60 V66 V72 Sakfriga 1-5
V49V51V55V57V61V63V67V69V73 V75 Omtalad
aktor 1-10
V50V52V56V58V62V64V68V70V74V76 Virdering
omtalad aktor 1-10
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Kampen om mediebilden
- NYHETSJOURNALISTIK | VALRORELSEN 2018

Det brann i skogar och i fororter under valrorelsen 2018. Men

en systematisk studie visar att det snarare var regeringsfragan an
sommarens dramatiska skeenden som kom att pragla mediebilden
av valkampanjerna.

I Kampen om mediebilden — nyhetsjournalistik i valrérelsen 2018 ana-
lyseras mediernas nyhetsbevakning av valrérelsen. Resultaten visar
vilka partier som gynnades och missgynnades av mediebilden och
forklarar vad som ledde till det. Inte minst analyseras i vilken grad
nyhetsbevakningen av valrérelsen praglades av sa kallad strukturell
partiskhet och medialisering respektive politisk partiskhet och
politisering.

Boken presenterar Medievalsundersokningen 2018 som for vidare
tva serier med studier av journalistik i valrérelser — den ena inledd
redan 1979 vid Goteborgs universitet.

Bengt Johansson, professor, Goteborgs universitet
Jesper Stromback, professor, Géteborgs universitet

www.mediestudier.se

SBN: 978-91-984982-0.
Institutet for ‘
mediestudier Lq;




