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Konsinkluderande sprak i
nasta svenska bibelOoversattning

DAN NASSELQVIST

Goteborgs universitet

Sedan mitten av 1980-talet har i princip alla storre engelska bibelGversatt-
ningar aktivt anvant sig av konsinkluderande sprak i olika utstrackning for
att aterge ord och passager som beskriver eller riktar sig till bade man och
kvinnor.! N&gra dverséttningar har tillampat det pa fler stallen &n sd.”> P&
svenskt sprakomrade har de senaste bibeldversattningarna daremot inte
arbetat aktivt med konsinkluderande sprak. Direktiven for Bibelkommiss-
ionen, som producerade Bibel 2000, var redan faststallda nér den internat-
ionella diskussionen om konsinkluderande sprék tog fart p& 1980-talet.’
Svenska Folkbibeln kom till som en reaktion pa Bibel 2000 (framfor allt
oversattningen av Nya testamentet, som gavs ut redan 1981) och utifran
dess traditionella perspektiv har det inte varit aktuellt med ett aktivt bruk
av konsinkluderande sprék, inte heller i den senaste revisionen fran 2015."
Detsamma galler Den Svenska Reformationsbibeln, en spraklig revidering
av Karl XII:s Bibel som gavs ut 2003, liksom Nya vérldens dversattning,

! Det galler “ordagranna” 6versattningar, som New Revised Standard Version (NRSV,
1989), idiomatiska Oversattningar, som New Jerusalem Bible (NJB, 1996) och New Inter-
national Version (NIV, 2011), och “friare” Oversattningar, som Contemporary English
Version (CEV, 1995) och New Living Translation (NLT, 1996). Jamfor Gordon F. Fee och
Mark L. Strauss, How to Choose a Translation for All Its Worth: A Guide to Understan-
ding and Using Bible Versions (Grand Rapids: Zondervan, 2007), 97.

2 Det galler saval traditionella dversattningar (t.ex. NRSV) som mer radikala (t.ex. The
Inclusive Bible).

3 Bibelkommissionen diskuterade fragan internt, men féljde i sitt arbete de angivna direk-
tiven, vilka inte namnde konsinkluderande sprak. Se Fredrik Ivarsson. Evangelium enligt
Markus och Maria: Forslag till revidering av NT 81:s 6versdttning av Markusevangeliet
utifran en diskussion om inklusivt sprdk (Uppsala: Svenska kyrkans forskningsrad, 1999),
19.

* Den gavs ut for forsta gdngen 1998 som "Bibeltrogen dverséttning” (Birger Olsson, Frdn
Birgitta till Bibel 2000: Den svenska bibelns historia [Stockholm: Verbum, 2001], 119).

> Dess engelska motsvarighet, New King James Version (NKJV, 1982), gavs ut innan
konsinkluderande sprak blev ett givet — om an omdebatterat — inslag i engelska bibelover-
sdttningar. Den Svenska Reformationsbibeln kom ut i en reviderad version 2015.
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Jehovas vittnens bibeléverséttning fran 1992.° Den enda bredare svenska
oversattning som innehaller omfattande kénsinkluderande sprak ar Nya
Levande Bibeln fran 2003. Det beror inte pa ett aktivt val av dversattarna
till svenska, utan har att géra med att den oversattes direkt fran engelska
och att dess forlaga, New Living Translation (NLT, 1996), tillampar kons-
inkluderande sprak i stor utstrackning. Mot den har bakgrunden ar det
sarskilt intressant att ett av direktiven bakom Svenska Bibelséllskapets
provoversattning av Galaterbrevet och delar av Lukasevangeliet, som gavs
ut 2015, handlade om att dverséttarna skulle anvénda konsinkluderande
sprak.

Det tycks alltsa som om den internationella debatten om konsinklude-
rande sprak i bibeloversattningar till sist har gett ett avtryck i den svenska
kontexten. Den senaste norska bibel6versattningen, Bibel 2011, anvander
sig ocksa aktivt av konsinkluderande sprak, nagot som Bibelsallskapet
hanvisar till i provéverséttningens forord.® Som exemplen nedan visar &r
det dock inte fraga om nagon omfattande tillampning i den norska texten.

Mot den har bakgrunden och infor arbetet med nésta stora svenska bi-
beldversattning ar det hog tid att diskutera vad konsinkluderande sprak
egentligen innebér och pa vilka olika satt det kan tillampas pa svenska. |
den hér artikeln gor jag just det, samtidigt som jag analyserar olika typer
av konsinkluderande sprak i engelska dversattningar och de strategier som
anvands for att astadkomma dem. Jag ger ocksa exempel pa hur dessa
typer av konsinkluderande sprak skulle kunna gestalta sig i en framtida
svensk dversattning av Nya testamentet. For att kunna ta stallning till fra-
gan om konsinkluderande sprak bor anvandas i framtida svenska bibel-
Overséttningar ar det nodvandigt att forst gora klart for sig vad som egent-
ligen avses och vilka praktiska konsekvenser det far for dversattnings-
arbetet och den fardiga texten.

® Den kom ut i en reviderad version 2003. Bade denna och den tidigare utgévan baseras p&
Jehovas vittnens engelska bibeldversattning, New World Translation (NWT), som gavs ut
forsta gangen 1961. Ingen av dessa versioner anvander sig aktivt av konsinkluderande
sprak.

"'Svenska Bibelsallskapet, Nir tiden var inne... Provéversittning av Lukasevangeliet 9—19
och Galaterbrevet (Uppsala: Bibelséllskapets forlag, 2015).

8 Bibelsallskapet, Ndr tiden var inne, 14.
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Konsinkluderande sprak i aldre svenska
bibelbversattningar

Trots att inte ndgon svensk bibel6versattning aktivt har anvant sig av
konsinkluderande sprak finns det gott om exempel pa att Oversattare ge-
nom historien har gjort val som é&r tydligt konsinkluderande. Pa flera stal-
len har de hebreiska och grekiska uttrycken for ”séner” (banim och viot)
oversatts pa ett konsinkluderande satt. Frasen bené yisra el ("lIsraels so-
ner”) i 2 Mos 19:6 Gversattes till exempel med ”lIsraels barnom” i Karl
XIl:s Bibel (1703), ”lIsraels barn” i 1917 ars Oversattning och “lsraels
folk” i Bibel 2000. Ingen har reagerat pa detta som ett utslag for kons-
inkluderande sprak, eftersom ben inte bara betyder “son”, utan ocksa
“barn” och "attling”. Uttrycket "Israels soner” anvands pa manga stallen i
Gamla testamentet som en referens till Israels folk. Ett kdnsspecifikt ut-
tryck (med det maskulina ”s6ner”) anvands alltsa om en grupp som bestar
av bade man och kvinnor. Det har dverséttarna uppmarksammat och ater-
gett med de kodnsinkluderande fraserna ”Israels barn” och ”Israels folk”.

Pa ett liknande satt anvands grekiskans viog (“son”) inte bara om soner,
utan ocksa for "barn” och "attling”. Redan i Gustav Vasas Bibel (1541)
oversattes viol 10D mTaTpOc VUMDY TOoD €v ovpavoig 1 Matt 5:45 med “idhar
fadhers barn som ar j himmelen”. Héar atergavs alltsd vioi med “barn”,
eftersom citatet kommer fran bergspredikan, som i Matteusevangeliet inte
bara riktas till de folkskaror som ndmns i borjan av avsnittet (5:1), utan till
alla som l&ser eller hor Jesus ord. Samma tolkning gjordes av Gverséttarna
bakom Karl XII:s Bibel ("edar Faders barn som ar i himmelen™) och 1917
ars oversattning (“eder himmelske Faders barn”). Det ar darfor sarskilt
anmarkningsvart att Bibel 2000 innehaller foljande Gversattning av Matt
5:43-45:

Ni har hort att det blev sagt: Du skall dlska din nésta och hata din fiende.
Men jag sager er: alska era fiender och be for dem som forfoljer er; da blir
ni er himmelske faders soner. Ty han later sin sol ga upp éver onda och
goda och later det regna Over rattfardiga och orattfardiga.

Har, precis som pé& flera andra stallen i Bibel 2000,° &r texten mer kons-
specifik an i dldre dversattningar. Svenska Folkbibeln dversatter uttrycket

® Se t.ex. Matt 5:9 (“Saliga de som héller fred, de skall kallas Guds séner”) och Rom 8:14
("Alla som leds av ande fran Gud ar Guds soner”), som oversatts med "Guds soner” i
Bibel 2000, men "Guds barn” i andra svenska 6versattningar.
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som “er himmelske Fars barn” och markerar darmed, liksom de aldre
svenska Oversattningarna, att det handlar om bade man och kvinnor. Det
ar tydligt att Jesus uppmaning om att alska sina fiender inte bara riktas till
méan och dirmed har de flesta Oversittare valt att oversitta viot med kons-
inkluderande sprak (“barn” istéllet for "soner”) for att tydliggora detta och
inte skapa missforstand hos lasaren.

Konsinkluderande sprak har alltsa forekommit sporadiskt i aldre
svenska bibeloversattningar nar kalltexten tydligt refererar till bade méan
och kvinnor, dven om det inte har tillampats medvetet (med malet att
skapa ett konsinkluderande sprak) eller som foljd av ett direktiv. Nar
samma term i kélltexten (till exempel viot) anvéands for att enbart referera
till man har det ocksa Oversatts konsspecifikt ("soner”) istéllet for kons-
inkluderande. Liknelsen om den forlorade sonen inleds i samtliga svenska
oversattningar med “En man hade tva soner” (Luk 15:11).

Det ar alltsa inte fragan om att konsinkluderande sprak antingen inte
anvands alls eller tillampas Overallt i texterna. Valet star snarare mellan en
omedveten tillAmpning, som i aldre svenska bibeldverséttningar, och ett
aktivt bruk, som i engelska éversattningar fran mitten av 1980-talet och
framat. Bibelsallskapets direktiv om att konsinkluderande sprak skulle
anvandas i provoversattningen av Luk 9:51-19:28 och Gal ar en indikat-
ion om att ett skifte haller pa att ske fran en omedveten till en medveten
anvandning av konsinkluderande sprak ocksa pa svenskt sprakomrade. Att
konsinkluderande sprak tillampas medvetet och aktivt innebar dock inte
att det bara kan ske pa ett enda satt. De engelska Gversattningarna visar
tydligt att det finns olika typer eller grader av konsinkluderande sprak.
Innan jag gar over till att beskriva dessa skall jag dock adressera fragan
om vad som har lett till att konsinkluderande sprak numera anvands aktivt
I ndstan alla engelska bibel6verséttningar.

Varfor anvanda konsinkluderande sprak?

Som jag har antytt ovan har konsinkluderande sprak tillampats sporadiskt
och mer eller mindre omedvetet &nda sedan den forsta svenska bibelover-
sattningen. Detsamma galler pa engelskt sprakomrade. Redan i den forsta
kompletta engelska dversattningen av Bibeln, utgiven av John Wycliffe ar
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1382, finns konsinkluderande sprak pa nagra stallen dar kalltexterna ut-
trycker sig konsspecifikt (i maskulinum) samtidigt som de refererar till
bade méan och kvinnor.*°

Under slutet av 1900-talet forandrades situationen och nastan alla storre
engelska bibelGversattningar anvander sig nu aktivt av konsinkluderande
sprak i olika utstrackning. Hur kommer det sig? Varfor tillampar Overséat-
tarna bakom sa vitt skilda Gversattningar som den “ordagranna” och eku-
meniska NRSV, den idiomatiska och evangelikala NIV och den ”fria” och
parafraserande CEV konsinkluderande sprak pa ett aktivt satt i sitt over-
sdttningsarbete?

Orsaken ar atminstone tvadelad och ror forandringar i dversattnings-
ideal och sprakanvéandning (inom bade engelska och svenska). | fraga om
oversattningsidealet gar det rent historiskt att klassificera éldre svenska
och engelska bibeléversattningar pa en glidande skala mellan “orda-
granna” och “fria”.** Svenska lutherska bibeldversattningar, framfér allt
Gustav Vasas Bibel (1541), Gustaf 1l Adolfs Bibel (1618) och Karl XII:s
Bibel (1703), var forhallandevis "fria” i forhallande till kalltexterna. De
berodde till stor del pa att de var beroende av Luthers nydanande bibelo-
versattning, som fokuserade mer pa att formedla Bibelns budskap i dess
helhet pa naturlig och samtida tyska &n att halla sig strikt trogen mot kall-
texternas formuleringar och struktur.*” Under slutet av 1800-talet och
stora delar av 1900-talet var allt fler bibelGverséttningar i den internation-
ella miljon, inte minst de som var auktoriserade av stérre samfund, mer
eller mindre “ordagranna”.™ Situationen &ndrades fran 1960-talet, som en
foljd av Eugene Nidas publikationer om ¢versattningsteori. Han beskrev
principerna bakom de olika 6verséttningsidealen och argumenterade ef-
fektivt for idiomatiska ("fria”) dversattningar, vilket har paverkat de flesta
stérre dversattningskommittéers arbete sedan dess.**

0 Mark L. Strauss, Distorting Scripture? The Challenge of Bible Translation & Gender
Accuracy (Eugene: Wipf & Stock, 1998), 17.

1 Birger Olsson, “Fri eller ordagrann éversattning”, i Nyéversdttning av Nya testamentet:
Behov och principer, red. Utbildningsdepartementet, SOU 1968:65 (Stockholm: Utbild-
ningsdepartementet), 256-94, har 258-65. Jamfor Fee och Strauss, Translation, 30, 136—
43.

12 Utbildningsdepartementet, Nyéversdttning, 27.

13 Fee och Strauss, Translation, 139.

14 Den forsta publikationen som inledde den har férandringen ar Eugene Nida, Towards a
Science of Translating (Leiden: Brill, 1964).
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| och med Nidas bidrag kan Oversattningsidealen beskrivas tydligare
och mer korrekt an med termer som “ordagrann” och fri”. Istallet an-
vands begreppen formell och funktionell ekvivalens. Formell ekvivalens
innebar ett dversattningsideal enligt vilket kallspraket prioriteras framfor
malspraket och dar Oversattaren aterger originaltextens uttryck och kon-
struktioner sa langt det ar mojligt pa malspraket, dven om det inte &ar det
mest naturliga séttet att uttrycka saken.' Fokus ligger pa att dversétta det
som sags, varefter lasaren far tolka vad det kan betyda. Funktionell ekvi-
valens innebar att malspraket prioriteras framfor kallspraket. Oversattaren
fokuserar mindre pa originaltextens form och mer pa att uttrycka dess
mening pa ett motsvarande och naturligt satt p& mélspréaket.®

Moderna bibeldversattningar kan darmed placeras pa en glidande skala
mellan formell och funktionell ekvivalens, beroende pa vilken princip som
har dominerat dversattningsarbetet. Aven om det finns flera moderna bi-
beldversattningar som utgar fran formell ekvivalens har de flesta engelska
oversattningar fran mitten av 1980-talet tydligt paverkats av funktionell
ekvivalens.'” Med detta foljer ett fokus pa kalltextens mening snarare &n
dess ordalydelse eller form. Overséttarens malsattning &r att uttrycka tex-
tens mening pa ett satt som ar naturligt for malspraket, aven om det inne-
bér att det sker med en annan struktur eller med andra typer av ord &n i
kélltexten.

Det faktum att allt fler engelska bibel6versattningar under slutet av
1900-talet paverkades av funktionell ekvivalens innebar att de i hogre
grad anvande konsinkluderande sprak. Nar oversattare tolkade att textens
mening omfattade bade man och kvinnor valde de i allt hogre utstrackning
att tydligt uttrycka det pa engelska, aven om kalltexten anvénde

> Kallsprak refererar till det sprdk som man 6versétter frdn, medan malsprak anger det
sg)rék man Oversatter till.

1o Jamfor beskrivningen av karaktirsdragen hos formdrivna (formell ekvivalens) och me-
ningsdrivna (funktionell ekvivalens) oversattningar i David Dewey, A User’s Guide to
Bible Translations: Making the Most of Different Versions (Downers Grove: InterVarsity,
2004), 34-39.

7 Fee och Strauss (Translation, 34) klassificerar engelska bibeldversattningar i tre katego-
rier: “literal”, “mediating” och ”idiomatic”. De 6verséttningar som kallas “literal” (de
inkluderar NKJV och NRSV) foéljer formell ekvivalens, medan "mediating” (bland dem
aterfinns NIV och NJB) é&r tydligt paverkade av funktionell ekvivalens och “idiomatic”
(daribland NLT och CEV) domineras helt av funktionell ekvivalens. De flesta storre eng-
elska Oversattningar fran 1980-talets mitt och framat klassificeras som “mediating” eller
“idiomatic”.
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konsspecifikt sprak. De gjorde en klarare skillnad mellan grammatiskt och
biologiskt kdn och forde inte automatiskt Over konsspecifikt (normalt
maskulint) sprak till malspraket.

Konsinkluderande sprak hade dessférinnan anvants mer eller mindre
omedvetet och i liten skala (till exempel i frdga om att dversétta banim
och vioi med “children” istillet for ’sons’’), men nu tillampades det med-
vetet och aktivt pa en rad textstallen som uppfattades beskriva eller tilltala
bade méan och kvinnor. Nar dversattarna tolkade att kélltexten inte omfat-
tade bade man och kvinnor anvande de konsspecifika uttryck ocksa pa
engelska.

Den andra orsaken till att nastan alla engelska bibeléversattningar fran
1980-talets mitt och framat aktivt har tillampat konsinkluderande sprak
har att gora med forandringar i nutida sprakanvandning. De senaste de-
cennierna har medvetenheten 6kat om hur spraket bade aterspeglar och
formar varldsbild och vérderingar. Det &r sarskilt tydligt i frdga om mas-
kulint kénsbundet sprak, som ofta anvands for att omfatta bade méan och
kvinnor. Som ett resultat av att bland annat feminister har kritiserat den
dominerande roll som maskulint sprak har ar de flesta inte langre be-
kvama med till exempel kénsspecifika yrkestitlar.’® Det &r idag vanligare
att tala om en polis” @n en ”polisman”, att anvanda “riksdagsledamot”
istéllet for “riksdagsman” och att vélja termen "larare” framfor den kons-
specifika "lararinna”.’® Detta mérks ocks& i nyare bibel6verséttningar,
sorzrg) ofta undviker att anvanda konsspecifika yrkestitlar och beskrivning-
ar.

Den 6kande medvetenheten om — och kansligheten infor — kénsbundet
sprak har lett till att maskulina ord och uttryck inte langre pa ett sjalvklart
satt anvands for att referera till bade man och kvinnor. Det galler inte
minst generiskt ”han”, nar det maskulina personliga pronomenet “han”
anvands i allménna utsagor som omfattar bade mén och kvinnor. Det har
fatt till foljd att de nyare engelska bibeldversattningarna forsoker undvika
att anvanda he” eller "man” i texter som inte exklusivt handlar om man.
Notera forandringen i Oversattningen av det maskulina substantivet

18 Dewey, Bible Translations, 90.

19 Jamfor Ivarsson, Evangelium, 40-41.

0 Maskulina yrkestitlar och beskrivningar (t.ex. "workmen”, “watchmen”, “herdsmen™)
anvands i betydligt mindre utstrdckning i de nyare engelska dversattningarna &n tidigare
(Dewey, Bible Translations, 92). Pa svenskt sprakomrade har dock Bibel 2000 inneburit
att bruket av t.ex. ”forman”/’férméan” och ”landsman”/”landsman” har okat i jamforelse
med 1917 ars Oversattning.
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&vOpomog ("manniska”, "man”) i Rom 3:28 fran Revised Standard Vers-
ion (RSV) och New King James Version (NKJV) till de nyare Oversatt-
ningarna (kursiveringen ar min):

Aoyiiopeda yap dkatodsbon miotet GvOpomov ympic Epymv vopov.?

For we hold that a man is justified by faith apart from works of law. (RSV,
1952)

Therefore we conclude that a man is justified by faith apart from the deeds
of the law. (NKJV, 1982)

[S]ince, as we see it, a person is justified by faith and not by doing what
the Law tells Aim to do. (NJB, 1985)

For we hold that a person is justified by faith apart from works prescribed
by the law. (NRSV, 1989)

We see that people are acceptable to God because they have faith, and not
because they obey the Law. (CEV, 1995)

For we hold that one is justified by faith apart from works of the law.
(ESV, 2001)

Notera att till och med English Standard Version (ESV), vars upphovsman
(kommittén bestod av endast man) aktivt reagerade mot det 6kande bruket
av konsinkluderande sprik, oversitter avOpwmog pa ett konsinkluderande
satt ("one™). Orsaken é&r att ocksa dversattarna till formellt ekvivalenta
versioner som NRSV och ESV uppfattar att Paulus utsaga géller alla
manniskor, bade man och kvinnor, och véljer att uttrycka det tydligt pa
engelska. David Dewey beskriver det som ett resultat av att kénsbundet
sprak i allmanna utsagor inte bara upplevs stétande, utan dessutom riske-
rar att missforstas av yngre personer:

Today, the use of man to include both men and women is not only widely
offensive, it is often not understood ... A younger person or someone

21 samtliga grekiska textexempel, inklusive detta, &r hamtade fran NAZ%.
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unacquainted with biblical language who read that “a man is justified by
faith” might raise what seems to them an obvious question: “By what then
is @ woman justified?”?

Samma typ av fordndring som 1 dversattningen av dvOpwmog gar att finna 1
hur nyare engelska bibeloversattningar tillampar konsinkluderande sprak
ocksa pa stallen dar kélltexten saknar konsspecifika ord eller uttryck (i
synnerhet i allménna utsagor). Det galler till exempel forsta halvan av Joh
10:9, som pa grekiska uttrycks helt utan konsspecifikt sprak. Notera hur
de aldre Oversattningarna trots det valde konsspecifikt sprak pa engelska
(jag har kursiverat det maskulina pronomenet), medan de nyare undviker
det:

€YD gl 1 Ovpa O Epod Eav Tic €ioéAON cwbnceTOL

| am the door; if any one enters by me, e will be saved (RSV, NKJV)
| am the gate. Anyone who enters through me will be safe (NJB)

| am the gate. Whoever enters by me will be saved (NRSV)

| am the gate. All who come in through me will be saved (CEV)

Konsinkluderande sprak tillampas alltsa fran och med mitten av 1980-talet
alltmer medvetet och aktivt i engelska bibeldversattningar. Bibelséllskap-
ets direktiv om konsinkluderande sprak for provoversattningen antyder att
samma skifte haller pa att ske pa svenskt sprakomrade. Bakgrunden tycks
ocksa har vara tvadelad och grunda sig i att oversattningsideal och sprak-
anvandning har forandrats. ProvOversattningen tillampar konsinklude-
rande sprak pa ett oregelbundet satt, bade inom och mellan de tva texterna
(Luk och Gal).*® Darmed &r det viktigt att analysera inte bara om det an-
vands, utan ocksa pd vilket sditt. De nyare engelska bibeloversattningarna
visar tydligt att det finns olika typer av konsinkluderande sprak.

22 Dewey, Bible Translations, 91.
% Se Dan Nasselqvist, "Svenska Bibelsallskapets provéversattning i ett internationellt
perspektiv’, STK 92 (2016): 154-63.
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Den forsta typen: konskorrekt sprak

Né&stan alla nyare engelska bibelOverséttningar anvander sig aktivt av
konsinkluderande sprak och de flesta av dem begransar bruket till de stal-
len dar kélltextens mening ar tydligt inkluderande. Den forsta — och van-
ligaste — typen av konsinkluderande sprak ar darmed den som anvands for
att Overséatta ord och uttryck som i kalltexten uttrycks med konsspecifikt
(normalt maskulint) sprak, men dar det &r tydligt att textens mening &r
konsinkluderande, det vill sdga omfattar bade man och kvinnor. Utgangs-
punkten for ett sadant resonemang &r funktionell ekvivalens, eftersom
detta Gversattningsideal faststaller att en Oversattning skall folja och ut-
trycka kalltextens mening snarare &n dess form. Val av den har typen an-
vands dock dven i vissa formellt ekvivalenta bibelOverséttningar som till-
lampar konsinkluderande sprak, till exempel NRSV.

Den forsta typen av konsinkluderande sprak kallas ofta for "gender
accurate”,* det vill sdga “konskorrekt” sprék. Detta for att markera att det
inte star i kontrast till traditionella Oversattningar, utan utgor det bésta
sattet att Oversatta meningen hos specifika ord och uttryck. Om de refere-
rar till en man 6versétts de med motsvarande maskulina ord eller uttryck
pa malspraket, men om de refererar till bade mén och kvinnor 6versitts de
med konsinkluderande sprak.

Konskorrekt sprdk vid specifika maskulina termer

Nyare engelska dversattningar som tillampar konsinkluderande sprak an-
vander sig konsekvent av konskorrekt sprak, men det blir sarskilt tydligt
vid maskulina termer som traditionellt har Gversatts med “son”, "far”,
"bror” och liknande. Konskorrekt sprak anvands genomgaende pa de stal-
len dar aldre bibelOversattningar mer eller mindre omedvetet gjorde
samma sak, till exempel i de fall da ”séner” (banim eller vioi) tydligt refe-
rerar till bade man och kvinnor. Det tillampas ocksa pa en rad stéllen dar
aldre bibeloversattningar inte har valt konsinkluderande formuleringar.
Det géller till exempel nar kélltexterna anvander ord som &vOpwmog
("ménniska”, "man”), adeA@dg (’bror’’) och matnp (far”, forfader”™).

Jag beskrev ovan hur évOpwmog i Rom 3:28 har dversatts i1 dldre och
nyare engelska bibeltversattningar. Tidigare anvande Oversattare “man”,

% Fee och Strauss, Translation, 97-98. Se ocksd Strauss, Distorting Scripture?, 14-15,
som dock kopplar det explicit till forfattarens intention (vilken han & andra sidan identifie-
rar som textens mening pa flera andra stéllen i boken).
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som pa engelska visserligen uttrycker betydelsen "manniska”, men gor det
med ett maskulint konsspecifikt ord. Nyare Overséttningar aterger det
darfor med ett kdnsinkluderande uttryck, ”a person” eller ”people”. Né&r
dvBpwmrog anviands for att referera just till en man anvander dock dven de
nyare bibeloversattningar som tillampar konskorrekt sprak ett konsspeci-
fikt ord, "man”. En konskorrekt 6versattning handlar helt enkelt om att sa
tydligt som mojligt aterge kalltextens mening. Refererar den till en man
anvands konsspecifikt sprak i oversattningen; refererar den till bade méan
och kvinnor anvands kdénsinkluderande sprak.

Pa svenska skapar inte dvOponoc samma problem som pé engelska, ef-
tersom det kan dversattas med det konsspecifika ”man” nar det refererar
till en specifik man och med det konsinkluderande ”manniska” nar det
refererar till bade man och kvinnor. Darmed kommer inte en framtida
svenska bibeloversattning som véljer att tillampa kénskorrekt sprak att ha
nagra problem med att aterge &vOpwrog. Bibel 2000, som inte har arbetat
aktivt med konskorrekt sprak, visar det tydligt i Oversattningen av Joh 1:6
och Rom 3:28 (kursiveringen ar min):

Det kom en man som var sand av Gud, hans namn var Johannes (Joh 1:6)

Ty vi menar att mdnniskan blir rattfardig pa grund av tro, oberoende av
laggarningar (Rom 3:28)

Den grekiska termen adei@dc (bror”) har resulterat i nya formuleringar
pa engelska nar konskorrekt sprak anvands. Precis som &vOpomoc kan
a0eA@dc anvindas for att referera till personer av manligt kon; det dver-
satts da med “brother”, som i Matt 17:1 (”John the brother of James”,
NIV). | de nytestamentliga breven férekommer det pa manga stallen som
en referens till brevmottagarna, de troende pa en viss plats. Eftersom de
flesta tanker sig att dessa troende innefattade bade man och kvinnor har
det blivit vanligt att i sadana fall anvanda konskorrekt sprak for att dver-
satta adeApdc. Jamfor oversittningen av doeioi in Fil 4:1 (kursiveringen
ar min):

MOTE, AOEAPOL LoV ... OVT®G GTNKETE €V KLPIW

Therefore, my brethren ... in this way stand firm in the Lord (NASB)?

2> New American Standard Bible (NASB) 4r den striktast formellt ekvivalenta av de storre
engelska bibeltversattningarna. Den skapades av amerikanska evangelikala som inte var
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So then, my brothers and dear friends ... hold firm in the Lord (NJB)

Therefore, my brothers and sisters ... stand firm in the Lord in this way
(NRSV, NIV)

Dear friends ... Please keep on being faithful to the Lord. (CEV)

Derfor, mine sosken ... sta fast i Herren (N11BM)?

| 6versattningen av Fil 4:1 syns en tydlig vaxling fran det konsspecifika
"brethren” till uttryck som inkluderar bade man och kvinnor, till exempel
“brothers and sisters” och ”dear friends”. Den norska Bibel 2011 anvander
det kdnsneutrala ”sgsken”, vilket dock inte fungerar lika naturligt i tilltal
pa svenska (“mina syskon” har inte den familjara ton som finns i "mina
broder”, ”mina systrar” eller "mina broder och systrar”). Motsvarande
tendens att tillampa konskorrekt sprak gar att finna i Bibelséllskapets
provoversattning av Galaterbrevet. Pa samtliga stallen dar adelgoi an-
vands (Gal 1:2, 11; 3:15; 4:12, 28, 31; 5:11, 13; 6:1, 18) Gversétts det med
"broder och systrar”. Utgivarna tolkar alltsa Galaterbrevet (i likhet med de
flesta kommentarforfattare) som riktat till bade man och kvinnor och vél-
jer darfoér en konsinkluderande Oversattning av adeAigoi pa de stillen dar
Paulus anvander det for att uppmana mottagarna.

Ytterligare ett exempel pa ett maskulint ord som kan anvands bade
konsspecifikt och konsinkluderande ar mamp (“far”,”’fordlder”, foOr-
fader”). Det anvands ofta som en referens till en forélder av manligt kon
och samtliga Oversattningar aterger det da med det konsspecifika "father”.
Det galler till exempel Apg 7:14, som talar om hur Josef sénde bud till
bland annat Jakob, his father”.?” P& andra stéllen star motrip i plural och
refererar till nagons foraldrar, bade fadern och modern. Da véljer samtliga
oversattningar det konsinkluderande “parents”. Ett exempel pa detta ar

ndjda med RSV, gavs ut 1971 och reviderades senast 1995. Dess upphovsman &r oppet
kritiska mot bruket av konsinkluderande sprak och NASB har ofta maskulina uttryck dven
dar kélltexten ar genusneutral (Dewey, Bible Translations, 156-57, 173).

6 N11BM 4&r en forkortning for bokmalsversion av Bibel 2011, den senaste norska bibel6-
versattningen, som gavs ut av det norska bibelséallskapet. | detta och samtliga foljande
exempel fran Bibel 2011 aterges just bokmalsversionen.

2T Se t.ex. RSV, NKJV, NASB, NJB, NRSV, NLT, CEV och NIV. Bibel 2000 har sin far
Jakob”.
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Heb 11:23 dar Moses fordldrar omndmns med frasen 1®v matépwv avTtoD,
vilket 6versatts med "his parents” eller ”"Moses’ parents”.?®

Pa flera stidllen anviands motp for att referera till en slakting av en
aldre generation (“forfader”). | sadana fall skiljer sig de Oversattningar
som tillampar konsinkluderande sprak fran dem som undviker det. Se till

exempel forsta halvan av Joh 6:31 (kursiveringen &r min):
o1 TaTEPES MUV TO Havva Epayov v TR EpNU®
Our fathers ate the manna in the wilderness (RSV, NKJV, NASB)

Our ancestors ate the manna in the wilderness (NRSV, NIV)

I Joh 6:31 &r det tydligt att ol matépeg inte bara refererar till méan, utan till
alla israeliter som tog del i 0kenvandringen. Det kdnsinkluderande an-
cestors” &r darfor en mer traffande Oversattning an “fathers”, vilket ar
poangen med konskorrekt sprak.

Svenska Overséttningar har storre problem dn de engelska med matmp,
eftersom svenskan saknar en kdnsinkluderande term motsvarande “an-
cestors”. "Forfader” och “anfader” ar konsspecifika, sa en konskorrekt
oversattning av Joh 6:31 skulle krava en mer omfattande omskrivning pa
svenska. | Bibel 2000 anvéands “fader”, “forfader” och “anféder” nér
motp refererar till tidigare generationer (Joh 6:31 inleds med: ”Véra fader
at mannat i 6knen”) och det kommer att vara en utmaning att hitta ett val
fungerande konsinkluderande uttryck som fangar samma betydelse.” Den
héar problematiken &r tydlig i Bibelsallskapets provoverséttning. Trots
direktiv om att anvanda konsinkluderande sprak sa méarks det inte i dver-
sattningen av de stéllen diar matp anvinds med referens till tidigare gene-
rationer (kursiveringen ar min):*

Dom 6ver er! Ni reser minnesstenar over profeterna som era féider (ol 6¢
notépec V) slog ihjal.®! (Luk 11:47)

8 Se RSV, NKJV, NASB, NJB, NRSV, NLT, CEV och NIV. Bibel 2000 véljer "Moses
foraldrar”.

% Samma begransning finns i norska sprket. Bibel 2011 inleder Joh 6:31 med "vére
fedre”.

%0 | samtliga dessa exempel har Bibel 2011 "fedrene”.

31 Provéversittningen foljer hir Bibel 2000, som ocksd dversitter ol matépec Oudv med
“era fader”.
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Ni ar alltsa vittnen till vad era fider har gjort (toig &pyoig t®v matépmv
vudv) och ni ger dem ert gillande; de dédade profeterna och ni reser min-
nesstenar éver dem.® (Luk 11:48)

Jag gick langre &n manga av mina jamnariga landsman i lojalitet mot ju-
disk sed och héavdade traditionerna fran mina fider (v motpik@®v pov
nopadocewv) ivrigare dn de.*® (Gal 1:14)

Konskorrekt sprdk i oversdttningen av generiskt "han”

Konskorrekt sprak ar inte begransat till dversattningen av nyckeltermer
som vio¢, avBpwmog, adeApoc och matnp; den framtrader lika tydligt i
dversattningen av generiskt "han”.** Begreppet generiskt "han” refererar
till de tillfallen da ett ord i maskulinum anvands i generella utsagor och
alltsa refererar till bade man och kvinnor. Det ror sig oftast om det masku-
lina personliga pronomenet i tredje person singular (avtdg, “han”) eller
den maskulina bestdmda artikeln (o) i ett substantiverat particip.

De nyare engelska Overséttningar som aktivt tillampar kdnsinklude-
rande sprak anvander konskorrekt sprak for att Oversatta generiskt “han”,
Det innebar att maskulina pronomen och artiklar Oversatts med “he” eller
”he who” néar de refererar till en man, men med nagon form av omskriv-
ning nar de forekommer i allmédnna utsagor. Det finns atminstone atta
olika strategier for att skapa sddana omskrivningar pa engelska.®

Ett av de vanligaste sétten att skapa en konskorrekt dversattning (haref-
ter kallad strategi 1) av ett maskulint ord i en generell utsaga bestar av att
andra numerus fran tredje person singular till tredje person plural. Detta
beror pa att engelskan har koénsneutrala pronomen i tredje person plural

32 Provéversittningen foljer hir Bibel 2000, som ocksa dversitter tdv matépav dudv med
“era fader”.

%3 Provoversittningen ligger hir nira Bibel 2000, som Sversitter Tdv motptkdv pov med
"fran vara fader”.

% Ett exempel pd detta 4r att NRSV inneh&ller drygt 4200 farre exempel av ”he”, “him”
och "his” jamfort med RSV (Vern Poythress och Wayne Grudem, The Gender Neutral
Bible Controversy: Is the Age of Political Correctness Altering the Meaning of God'’s
Words?, updated edition [Fearn: Mentor Imprint, 2003], 128).

% Olika forfattare presenterar delvis 6verlappande beskrivningar av strategier for att dver-
sétta generiskt ”han” i allménna utsagor. Fee och Strauss, Translation, 103-5, tar upp fem
strategier relaterade till maskulina personliga pronomen, Vern S. Poythress och Wayne A.
Grudem, The TNIV and the Gender-Neutral Bible Controversy (Nashville: Broadman &
Holman, 2004), 86-95, behandlar fem strategier for bade maskulina pronomen och be-
stdmda artiklar, och Strauss, Distorting Scripture?, 113-25, ndmner eller analyserar sju
olika strategier for maskulint pronomen eller bestdmd artikel.
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som kan anvandas om manniskor (they”), men saknar det i tredje person
singular ("it” anvands om till exempel djur och féremal, men inte om
manniskor).*® Eftersom generiskt ”han” normalt anvands i generella utsa-
gor, som implicit galler manga manniskor dven om de uttrycks i singular
pa grekiska, fungerar plural ofta val.*" Jamfor dversattningen av andra
halvan av 1 Joh 4:16 (kursiveringen ar min):

0 0ed¢ ayann €otiv, Kal 0 pévav €v Th) aydnn €v 1® Bed pével koi 6 Be0¢
&V VTG LEVEL

God is love, and he who abides in love abides in God, and God abides in
him (RSV)

God is love, and those who abide in love abide in God, and God abides in
them. (NRSV)

RSV har en formellt ekvivalent ¢versattning av 1 Joh 4:16 utan kons-
inkluderande sprak, vilket innebér att saval den maskulina bestamda arti-
keln (6) i den substantiverade participfrasen (6 pévov) som det maskulina
personliga pronomenet (ovt@®d) Oversatts med konsspecifika engelska ter-
mer (’he” och ”him”). NRSV kombinerar formell ekvivalens med kdns-
inkluderande sprak och har i det har fallet en konskorrekt éversattning.
Genom att omvandla meningen till plural undviker NRSV konsspecifika
uttrygfl; och fangar darmed att det &r en allman utsaga som inte bara géaller
man.

Ett andra satt (strategi 2) att uppna en konskorrekt 6versattning av ge-
neriskt "han” med allméan referens ar att andra bade person och numerus,
fran tredje person singular (“he”) till andra person plural ("you”). Jamfor
Oversattningen av Joh 8:51 (kursiveringen ar min):

aunyv aunv Aéym LUiv, €av Tic TOV €UOV Adyov Tnpnon, Bavatov od un
Bempnon &ic TOV aidva.

Truly, truly, | say to you, if any one keeps my word, ke will never see
death. (RSV)

| tell you for certain that if you obey my words, you will never die. (CEV)

% Samma begransning aterfinns i svenska.
37 Jamfor argumenten i Fee och Strauss, Translation, 104-5.
%8 For kritik av en s&dan 6verséttning, se Poythress och Grudem, TNIV, 87.
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Aterigen kravs omskrivningar for att undvika konsspecifikt sprék i en
Oversattning av en allman utsaga. Forandringen &ar avsevérd eftersom ut-
sagan plotsligt riktas direkt till lasarna/ahdrarna, men den kan forsvaras
med att allménna utsagor pa engelska ofta anvander andra person plural
(till exempel ”You get what you pay for”).*

Ett tredje satt (strategi 3) handlar om att andra fran tredje person singu-
lar ("he”) till forsta person plural ("we”). Den har strategin anvands séll-
an, men forekommer bland annat i dversattningen av 1 Joh 3:17 (kursive-
ringen &r min):

0g &’ av &m tov PBlov 10D KOcUOL Kol BewpT) TOV AdEAPOV adTOD Ypeiov
&xovta kol KAglorn T0 oTAdYyva avTod A’ avTod, TAG 1 Aydnn tod 00D
LEVEL &V 0T,

But if any one has the world’s goods and sees 4is brother in need, yet clo-
ses his heart against sim, how does God’s love abide in 2im? (RSV)

If we have all we need and see one of our own people in need, we must
have pity on that person, or else we cannot say we love God. (CEV)

| 1 Joh 3:17 har CEV valt att dversatta framfor allt en rad maskulina per-
sonliga pronomen med “we”. Utgivarna har darmed undvikit kénsspeci-
fikt sprak i en allman utsaga genom att lata den handla om avséndarna och
mottagarna. Utsagan blir alltsa nagot mindre allmén med den hér strate-
gin, eftersom inte alla méanniskor automatiskt ryms i ”vi”.

Ett fjarde satt (strategi 4) att skapa en konskorrekt Oversattning av ge-
neriskt ”han” med allmén referens ar att kombinera singular och plural
genom att anvanda “they” tillsammans med ett korrelat i singular, som i
Oversattningen av Matt 5:41 (kursiveringen ar min):

Kol 60TIG o€ Ayyopevoel pilov v, Vmoye Het’ avTod dvo.
And whoever compels you to go one mile, go with Aim two. (NKJV)

If anyone forces you to go one mile, go with them two miles. (NIV)

| grekiskan korrelerar bada pronomen (8otic och adtod) med varandra
vad det galler numerus; de star i singular. NKJV aterger detta med forhal-
lande med tva pronomen i singular ("whoever” och "him”). NIV soker en

39 Fee och Strauss, Translation, 104.
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konskorrekt dversattning av vad som tycks vara en allmén utsaga (och
som darmed galler bade mén och kvinnor), genom att omvandla det andra
pronomenet till plural ("them”). En sadan forandring av numerus ar inte
ovanlig pa engelska, men uppfattas av vissa som undermaligt skrift-
sprak.*

Ett femte satt (strategi 5) bestar av att det maskulina personliga prono-
menet byts ut mot ett substantiv som inte ar konsspecifikt. Den hér strate-
gin blir snabbt slitsamt repetitiv, men den anvands sporadiskt i de Gver-
sattningar som tillampar konsinkluderande sprak. Se Oversattningen av
forsta halvan av Luk 10:6 (kursiveringen ar min):

Kad 80V 1) 8KET Lidg elpVNC, dravamanoeTol £ odTOV 1) Elpvn DUGV"
And if a son of peace is there, your peace shall rest upon Aim; (RSV)

And if anyone is there who shares in peace, your peace will rest on that
person; (NRSV)

Har har NRSV valt konsinkluderande sprak for huvudordet viog sipvng
och det personliga pronomen som refererar tillbaka till det (adtov). For att
undvika en konsspecifik Oversattning har det personliga pronomenet
("him”) bytts ut mot ett substantiv (”person”) med ett demonstrativt pro-
nomen (’that”).

Ett sjatte satt (strategi 6) att skapa en konskorrekt dversattning av gene-
riskt "han” med allmén referens har vi redan sett flera exempel pa. Det
bestar av att ersatta ett maskulint personligt pronomen med ett obestamt
(och darmed konsneutralt) pronomen. Se dversattningen av Joh 1:9 (kur-
siveringen ar min):

v 10 A 10 dANdvov & gotilel mhvta EvOpmmov Epyduevov eic TOV
KOGLLOV.

The true light that enlightens every man was coming into the world (RSV)

The true light that gives light to everyone was coming into the world
(NRSV)

40 Jamfor Fee och Strauss, Translation, 104; Poythress och Grudem, TNIV, 92-93.
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Ett sjunde sétt (strategi 7) bestar av att undvika det maskulina personliga
pronomenet i Oversattningen. Det ar mojligt i en rad nytestamentliga all-
manna uttryck, till exempel i Mark 4:9 (kursiveringen ar min):

Kol EAeyev: O¢ Exel MTO AOVEY AKOVET®.
And he said, “He who has ears to hear, let #im hear.” (RSV)

And he said, “Let anyone with ears to hear listen!” (NIV)

RSV anvander tva maskulina personliga pronomen (”he” och ”him”) som
refererar till samma person. NIV undgar konsspecifikt sprak i en allméan
utsaga genom att valja ett kdnsneutralt obestamt pronomen (”anyone”)
och sedan undvika ett andra personligt pronomen.

Det attonde sattet (strategi 8) att skapa en konskorrekt dversattning av
generiskt ”"han” med allméan referens bestar av att komplettera det masku-
lina personliga pronomenet ("he”) med ett feminint ("he or she”) sa att
uttrycket blir kdnsbalanserat. Det ar darmed en slags motsvarighet till att
oversatta adeA@dg med “brothers and sisters”. Jag har inte hittat ndgot
konkret exempel pa den har strategin i de nyare engelska Oversattningar
jag har granskat, &ven om den diskuteras i litteraturen.** Nedanst&ende
exempel fran 1 Kor 8:13 ar darfor delvis konstruerat (kursiveringen ar
min):

domep el Ppdura oravOaAMieL TOV AOEAPOV LOV, OV UN PAY® KpEa €IC TOV
aidva, tva P tov AdeAPOV LoV GKAVOOMO®.

Therefore, if food is a cause of my brother’s falling, | will never eat meat,
lest | cause my brother to fall. (RSV)

Therefore, if what | eat causes my brother or sister to fall into sin, | will
never eat meat again, so that I will not cause them to fall. (NIV)

Therefore, if what | eat causes my brother or sister to fall into sin, | will
never eat meat again, so that I will not cause him or her to fall. (Gversatt-
ning med feminint pronomen)

NIV Oversatter det forsta adeA@ov med “brothers and sisters” och det
andra med “them” (strategi 1). Den konstruerade Oversattningen avslutar

* Se Strauss, Distorting Scripture?, 113-14.
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med det konsbalanserade “him or her” istéllet for det konsneutrala
“them”. Resultatet visar att den hér strategin riskerar att bli lika otymplig
som strategi 5 (da pronomen byts ut mot substantiv), vilket formodligen ar
orsaken till varfor det inte anvands aktivt i de Overséttningar jag har
granskat.

Ett nionde satt (strategi 9) finns inte i engelskan, men anvénds redan i
svenskan vid allmanna utsagor. Det bestar av att anvanda det generiska
pronomenet "man”.* Det &r visserligen vanligt i allménna uttalanden pé
svenska (till exempel: ”Om man vill komma nagon vart maste man jobba
for det”), men det &r inte givet att det gor texten konsinkluderande for alla
eller ens de flesta lasare. Ett slags maskulint uttryck (“han”) skulle i sa fall
bytas ut mot ett annat ("man’) — om &n inte lika tydligt konsspecifikt — for
att referera till bade man och kvinnor. Bruket av "man” i allméanna uttryck
har ocksa kritiserats for att vara sexistiskt och det mer dialektala ”en” har
foreslagits som ett alternativ.*?

De hér nio strategierna for att undvika generiskt "han” vid allmanna ut-
sagor ar visserligen konskorrekta, men de innebér alla nagon typ av for-
andring i jamforelse med kalltexten.** De fyra forsta strategierna handlar
om att byta numerus eller bade person och numerus hos hela eller delar av
meningen. De fem sista strategierna utgar istéllet fran att ett maskulint
personligt pronomen antingen undviks (genom att det ersatts med ett sub-
stantiv, ett annat pronomen eller raderas helt) eller kompletteras med ett
feminint personligt pronomen.

Aven om strategierna leder till férandringar i form, s kan de férsvaras
med att de darmed bevarar kalltextens mening, ett argument som véger
sarskilt tungt i funktionellt ekvivalenta Oversattningar. Strategierna erbju-
der olika satt att bevara nagot av det mest centrala i en allméan utsaga,
namligen att den potentiellt galler alla, inte bara man.

Aven om de olika strategierna for en konskorrekt dversattning av gene-
riskt han” erbjuder manga mojligheter ar de inte lika anvandbara eller
passande i alla sammanhang. Det gar alltsa inte att vélja en av strategierna
och tillampa den pa samtliga allmanna utsagor med generiskt "han” i Nya

%2 |varsson (Evangelium, 54) anvénde “man” for att skapa en mer kénsinkluderande éver-
sattning av allménna utsagor i Markusevangeliet.

% Osten Dahl, ”Frén hen till en. Annu ett svenskt pronomen i farozonen”, Sprdktidningen
3/2013, 54-55. Jamfor kritiken i Bo Lofvendahl, ”’En’ ingen sjélvklar erséttare for 'man’”,
Svenska Dagbladet 2014-09-15, http://www.svd.se/en-ingen-sjalvklar-ersattare-for-man.
Jag diskuterar anvandningen av "hen” senare i artikeln.

4 Jamfor Fee och Strauss, Translation, 104.
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testamentet. Precis som med andra Oversattningsfragor finns det ingen
genvag runt det faktum att varje textstalle maste bedomas for sig.

Konskorrekt sprak vid generiskt "han” i svensk oversdttning

Hur fungerar de atta strategierna i en svensk bibeloversattning? Nedan ger
jag mojliga Oversattningar av nagra textstallen som har generiskt ”han” i
Nya testamentet utifr&n de nio strategier som har beskrivits ovan.* De
fungerar som en illustration av att olika strategier behdvs i olika samman-
hang, samtidigt som de indikerar att nagra strategier ar mer respektive
mindre anvandbara pa svenska. Notera att norska Bibel 2011, den enda
storre Oversattning pa nagot av de nordiska spraken som aktivt har tillam-
pat konsinkluderande sprak, inte genomgaende anvander konskorrekt
sprak pa nagot av dessa stéllen.

Jag borjar med ett forhallandevis latthanterligt bruk av generiskt ”han”,
fran forsta halvan av Luk 11:23 (kursiveringen ar min):

O U ®vV pet’ €uod kot €uod €oTly, Kol O W OLVAY®V HET EHOD
okopmilel.

Den som inte & med mig & mot mig, och den som inte samlar med mig,
han skingrar (utan konskorrekt sprak; fran Bibel 2000)*

De som inte & med mig ar mot mig, och de som inte samlar med mig, de
skingrar (strategi 1, andra till tredje person plural)

Ni som inte & med mig ar mot mig, och ni som inte samlar med mig, ni
skingrar (strategi 2, &ndra till andra person plural)

Vi som inte & med mig ar mot mig, och vi som inte samlar med mig, vi
skingrar (strategi 3, andra till forsta person plural)

Den som inte & med mig & mot mig, och den som inte samlar med mig,
de skingrar (strategi 4, kombinera singular och plural)

% | nedanstdende exempel har jag primart reviderat befintliga dversattningar (Bibel 2000
eller bibelséllskapets provoversattning), snarare dn nyoversatt kélltexten. Detta for att
skillnaderna i hur generiskt ”han” kan hanteras pa svenska skall bli sa tydliga som mojligt
genom att dverséttningarna i ovrigt &r likartade.

® Bibel 2011 har samma typ av 6versittning som Bibel 2000, utan konskorrekt sprak:
”Den som ikke er med meg, er mot meg. Og den som ikke samler med meg, han sprer”.
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Den som inte & med mig ar mot mig, och den som inte samlar med mig,
den personen skingrar (strategi 5, byt ut pronomen mot substantiv)

Den som inte & med mig ar mot mig, och den som inte samlar med mig
skingrar (strategi 7, ta bort pronomen; fran Bibelséllskapets provoversitt-

ning)

Den som inte & med mig & mot mig, och den som inte samlar med mig,
han eller hon skingrar (strategi 8, komplettera med feminint pronomen)

| ett sa pass okomplicerat exempel som Luk 11:23 &r det tydligt att det
inte finns nagon anledning att ta till stora omskrivningar (som i strategi 1-
4) for att komma bort fran det konsspecifika uttrycket i Bibel 2000 och
gora den allmanna utsagan konsinkluderande. Det ar ocksa tydligt att stra-
tegi 4, att kombinera singular och plural, inte alls fungerar lika val pa
svenska som pa engelska i ett sadant har sammanhang. Strategierna 6 och
9 kan inte tillampas pa ett bra satt och strategi 8 ar bade otymplig och
inkonsekvent (“den” och “han eller hon” refererar till samma person).
Strategi 7, som handlar om att ta bort det maskulina pronomenet (och som
anvands i provoversattningen), fungerar utméarkt och skapar minimal for-
andring av formen.*’

En mer svarhanterlig text finns i Luk 14:28. Har tillampar inte Bibel-
sallskapets provoversattning konsinkluderande sprak trots att versen fram-
star som en allméan utsaga, inte minst da 14:25 anger att Jesus talat till
dyhot moAdoi, ’stora skaror”, och da 14:26-27 bestar av andra allméanna
utsagor om larjungaskap (kursiveringen ar min):

Tig yap €€ vudv 0EA®V TOpyov oikodoptficat ovyl Tpdtov Kabicag yneilet
TNV damavny, &l £yel €ig AmopPTIGUOV;

Om nagon av er vill bygga ett torn, sétter han sig da inte ner och raknar ut
vad det kostar, for att se om han har rad med bygget? (utan konskorrekt
sprék; fran Bibel 2000)*

" En férutsattning for att kunna anvéanda den har strategin tillsammans med substantive-
rade particip med maskulin bestamd artikel (t.ex. 6 un @v) ar att de 6versitts konsinklude-
rande (den som” snarare an "han som”), men det &r ett faktum i Bibel 2000 och har fun-
nits i svensk bibeldversattningstradition sedan Gustav Vasas Bibel (som dversatter parti-
cipfrasen med "then icke medh migh &ar”).

%8 Bibel 2011 har samma typ av 6versattning som Bibel 2000, utan kénskorrekt sprak:
"Dersom en av dere vil bygge et tarn, setter zan seg ikke da ferst ned og regner ut hva det
vil koste, for & se om han har penger nok til a fullfare det?”
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Om nagon av er tanker bygga ett torn, satter han sig inte da forst ner och
réknar ut vad det skulle kosta att slutfora bygget? (utan konskorrekt over-
sattning; fran bibelséllskapets provéversattning)

Om nagon av er vill bygga ett torn, satter de sig inte forst ner och raknar ut
vad det skulle kosta, for att se om de har rad med bygget? (bade strategi 1,
andra till tredje person plural, och strategi 4, kombinera singular och plu-
ral)

Om ni vill bygga ett torn, sétter ni inte er forst ner och réknar ut vad det
skulle kosta, for att se om #i har rad med bygget? (strategi 2, andra till
andra person plural)

Om vi vill bygga ett torn, sétter vi inte oss forst ner och raknar ut vad det
skulle kosta, for att se om vi har rad med bygget? (strategi 3, andra till
forsta person plural)

Om nagon av er vill bygga ett torn, satter sig inte den personen forst ner
och raknar ut vad det skulle kosta, for att se om den har rdd med bygget?
(strategi 5, byt ut pronomen mot substantiv)

Var och en som tanker bygga ett torn, satter sig val forst ner och réknar ut
vad det skulle kosta att slutfora bygget? (strategi 6, byt personligt prono-
men mot obestdmt pronomen)

Om nagon av er tanker bygga ett torn, satter han eller hon sig inte da forst
ner och réknar ut vad det skulle kosta, for att se om Aan eller hon har rad
med bygget? (strategi 8, komplettera med feminint pronomen)

Om man Vill bygga ett torn, satter man sig da inte ner och raknar ut vad
det skulle kosta, for att se om man har rad med bygget? (strategi 9, byt ut
pronomen mot “man’’)

Vid Oversattning av Luk 14:28 &r det tydligt vilka Gversattningar som
fungerar och vilka som inte gor det. Strategi 7 (att ta bort pronomen), som
fungerade utmarkt for Luk 11:23, gar inte ens att tillampa pa den har tex-
ten. Strategi 1 och 4 (som ger samma resultat) fungerar inte pa grund av
bristande korrespondens mellan er” och “de”. Strategi 2 och 3 leder till
stora omskrivningar nar ocksa subjektet maste omvandlas till "vi” eller
"ni” (istallet for “"nagon av er”). Strategierna 5, 8 och 9 blir omedelbart
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repetitiva, ndgot som skulle forvérras ytterligare om Luk 14:29 tas med.*
Strategi 6 kraver viss omskrivning gentemot kalltexten (subjektet Gver-
satts med “var och en” istallet for “nagon av er”), men leder till att singu-
lar bevaras genom hela meningen, samtidigt som hanvisningarna till sub-
jektet ar konsneutrala. En kdnskorrekt Gverséttning av Luk 14:28 bor
darmed anvanda sig av strategi 6, att byta ut det personliga pronomenet
mot ett obestamt pronomen.

Som tredje och sista exempel skall jag atervanda till 1 Joh 4:16, som
jag presenterade ovan som en illustration av strategi 1. H&r behOvs en
annan Oversattningsstrategi jamfort med i Luk 11:23 och 14:28 for att
meningen skall fungera vl pa svenska (kursiveringen ar min):

0 0ed¢ ayamn éotiv, Kal 0 pévav €v Th aydmn €v 1® Bed pével koi 6 0e0¢
&V QOT® PEVEL

Gud ar kéarlek, och den som forblir i kdrleken forblir i Gud och Gud i Ao-
nom. (utan konskorrekt sprak; fran Bibel 2000)>°

Gud ar kérlek, och de som forblir i kdrleken forblir i Gud och Gud i dem.
(strategi 1, &ndra till tredje person plural)

Gud ar kérlek, och ni som forblir i karleken forblir i Gud och Gud i er.
(strategi 2, &ndra till andra person plural)

Gud ar karlek, och vi som forblir i kdrleken forblir i Gud och Gud i oss.
(strategi 3, andra till forsta person plural)

Gud ar karlek, och den som forblir i kéarleken forblir i Gud och Gud | dem.
(strategi 4, kombinera singular och plural)

Gud ar karlek, och den som forblir i karleken forblir i Gud och Gud forblir
| den personen. (Strategi 5, byt ut pronomen mot substantiv)

Gud ar kéarlek, och den som forblir i karleken forblir i Gud och Gud 1 Ao-
nom eller henne. (Strategi 8, komplettera med feminint pronomen)

9 Vid strategi 9 skulle inte problemet 16sas om “man” byttes ut mot “en” (se diskussionen
ovan om huruvida "man” fungerar bra eller inte for att referera till bade méan och kvinnor i
allménna uttryck).

% Bibel 2011 har samma typ av 6versattning som Bibel 2000, utan kénskorrekt sprak:
”Gud er kjeerlighet, og den som blir i keerligheten, blir i Gud og Gud i ham”.
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Har gar det inte att tillampa strategi 6 (att byta ut personligt mot obestamt
pronomen) eller 7 (att ta bort pronomenet), eftersom den avslutande satsen
behover ett tydligt uttryck for vem Gud forblir i. Strategi 4 (att kombinera
singular och plural) fungerar liksom i de tidigare exemplen inte bra pa
svenska. Strategierna 2—3 (att andra till andra eller forsta person plural) &r
mojliga att anvanda, men begransar utsagan sa att den inte ar lika allmén,
utan bara géller en viss grupp.>* Strategi 5 (att byta ut pronomenet mot ett
substantiv) ar torr och riskerar att bli enformig, men den skulle kunna
anvandas har. Strategi 8 fungerar daligt, precis som i Luk 11:23, eftersom
den anvénder ”den” och "han eller hon” for att referera till samma per-
son.” P& svenska &r strategi 1 (att andra till tredje person plural) bast 1am-
pad for 1 Joh 4:16, eftersom den undviker att begréansa den allmanna utsa-
gan med konsspecifikt sprak (som i Bibel 2000) eller avgransande om-
skrivningar (som i strategi 2 och 3).

De har tre exemplen visar att det inte gar att vélja en enda strategi for
att uppna konskorrekt sprak vid dversattning av generiskt “han” till
svenska. | Luk 11:23 fungerade det bast att ta bort ett maskulint pronomen
(strategi 7), i Luk 14:28 var ett byte fran personligt pronomen till obe-
stamt pronomen (strategi 6) mest effektivt och i 1 Joh 4:16 behdvdes en
véxling till tredje person plural (strategi 1) for att uppna god svenska och
inte begransa utsagan. De tre exemplen indikerar darmed helt olika strate-
gier som de mest lampade, vilket &r en paminnelse om att det inte gar att
tillampa samma strategi i alla eller ens de flesta sammanhang. De olika
valen i Bibelsallskapets provoversattning (konskorrekt i Luk 11:23, men
inte i 14:28) beror férmodligen pa att direktivet om kdnsinkluderande
sprak var vagt och kortfattat formulerat och att det dessutom inte namnde
generiskt “han”.

Ytterligare en mojlig strategi for att undvika generiskt ”han” &r att an-
vanda det kdnsneutrala pronomenet “hen”. Det forekom i texter redan pa
1960-talet, men har blivit allt vanligare sedan den inflytelserika debattar-

>1 Méjligen kan strategi 3 (att vaxla till forsta person plural) fungera béttre som en lank till
talet i forsta person plural i 4:17, men & andra sidan forsvinner da skillnaden i omfattning
mellan den allménna utsagan i 4:16 och det riktade uttalandet i 4:17.

%2 Alternativet att anvanda bade maskulina och feminina pronomen genom hela versen
skulle bli alldeles for repetitivt: "Gud ar karlek, och han eller hon som forblir i karleken
forblir i Gud och Gud | honom eller henne.”

%3 Se Bibelsallskapet, Nér tiden var inne, 1415, som nastan ordagrant &terger det kortfat-
tade direktivet i Svenska Bibelséllskapet, “Tillaggsdirektiv enligt beslut i bibelséllskapets
styrelse 2013-09-17”, bilaga till 8 43.
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tikeln ”Det behdvs ett nytt ord i svenska spraket” trycktes i Svenska Dag-
bladet i borjan av 2012.>* Dérefter har pronomenet diskuteras ivrigt och
tagit plats inte bara pa bloggar och i tidningsartiklar, utan ocksa i stu-
dentuppsatser och i kommunikation fran fackforbund och myndigheter.>
Trots denna snabba spridning anvénds hen” inte for att dversatta antika
texter, och Svenska Bibelsallskapet har inte beaktat det som ett alternativ
for en konsinkluderande 6versattning. Jag kommer darfor inte att arbeta
med det som ett alternativ i de forsta och andra typerna av konsinklude-
rande sprak. | den tredje typen (radikalt inkluderande sprak) kommer jag
dock att ge alternativ med pronomenet "hen” i de fall dar det & mojligt att
tillampa.

Den andra typen: kénsnedtonat sprak

Nastan alla nyare engelska bibelGversattningar anvénder sig av den forsta
typen av konsinkluderande sprak (konskorrekt sprak), men bara nagra fa
gar langre an sa. Den andra typen av konsinkluderande sprak &r kumulativ
med den forsta. Overséttningar av den har typen anvander sig alltsa av
konskorrekt sprak samtidigt som de gar langre. Denna andra typ har jag
valt att kalla kénsnedtonat sprak.>® Med det menar jag att dessa versétt-
ningar, utdver att anvanda konsinkluderande sprak pa de stéllen dar kall-
textens mening ar uppenbart kénsinkluderande, ocksa har olika strategier
for att minska mangden maskulint sprak i éversattningen sa langt det ar
mojligt utan att gora vald pa textens mening.

De mest anvanda engelska bibeldversattningar som inkluderar bade
forsta och andra typen av konsinkluderande sprak ar NRSV och CEV.
Istallet for att begransa konsinkluderande sprak till de stallen dar kalltex-
tens mening tydligt omfattar bade man och kvinnor (som i den forsta ty-

> Karin Milles, Karin Salmson & Marie Tomicic, "Det behdvs ett nytt ord i svenska spré-
ket”, Svenska Dagbladet 2012-01-20, http://www.svd.se/det-behovs-ett-nytt-ord-i-
svenska-spraket. FOr en kort historik dver bruket av ”hen”, se Karin Milles, ”En 6ppning i
en sluten ordklass? Den nya anvandningen av pronomenet hen”, Sprak & stil NF 23
(2013): 107-40; Daniel Wojahn, Sprdkaktivism. Diskussioner om feministiska sprakfor-
dndringar i Sverige fran 1960-talet till 2015 (avhandling, Uppsala universitet, 2015).

> Per Ledin och Benjamin Lyngfelt, “Olika hen-syn. Om bruket av hen i bloggar, tidnings-
texter och studentuppsatser”, Sprdk & stil NF 23 (2013): 141-74. Se ocksa pressmed-
delandet fran Institutet for sprak och folkminnen, "Hen allt vanligare hos myndigheter”,
2014-08-25,  http://www.sprakochfolkminnen.se/om-oss/nyheter-och-press/nyhetsarkiv/
neyheter-ZOl4/2014-08-25-hen-aIIt-vanligare-hos-myndigheter.html.

*® Andra méjliga termer skulle kunna vara “kénsdédmpat” eller “konsdiskret” sprak.



194 SEA 81, 2016

pen, konskorrekt sprak) anvander de koénsinkluderande sprak pa alla stal-
len utom da kalltexten tydligt refererar till man. Har anvéands alltsa kons-
inkluderande sprak dven i osékra fall. Forordet till NRSV forklarar bak-
grunden och tillvagagangsattet:

During the almost half a century since the publication of the RSV, many in
the churches have become sensitive to the danger of linguistic sexism ari-
sing from the inherent bias of the English language towards the masculine
gender, a bias that in the case of the Bible has often restricted or obscured
the meaning of the original text. The mandates from the Division specified
that, in references to men and women, masculine-oriented language should
be eliminated as far as this can be done without altering Passages that re-
flect the historical situation of ancient patriarchal culture.”

Den forsta delen av det citerade avsnitten talar om den forandring av spra-
kanvandningen som har lett till att mer konskorrekta dversattningar be-
hovs for att kélltexternas mening skall bli tydlig for lasare och ahorare.
Har handlar det alltsa om konskorrekt sprak, den forsta typen av kons-
inkluderande sprak. Resten av citatet hanvisar till direktivet att maskulint
sprak skall undvikas sa langt det & mojligt utan att textens mening andras.
Detta ar en referens till konsnedtonat sprak, den andra typen av kons-
inkluderande sprak. Trots detta svepande uttryck visar overséttningen
tydligt att direktivet bara har tillampats pa manniskor, inte pa Jesus eller
Gud, annat &n i mycket begrédnsad omfattning (se exemplen nedan).
NRSV anvénder sig alltsa av bade kdnskorrekt och kdnsnedtonat sprak.

Det finns olika tillvdgagangsétt att uppna ett konsnedtonat sprak, vilket
NRSV och CEV ger prov pa. Det vanligaste ar att maskulina kdnsspeci-
fika ord och uttryck oversatts med konsinkluderande motsvarigheter over-
allt utom pa de stallen dar det ar tydligt att de refererar till méan. Det har
leder till en hel del svarigheter att faststalla om ett textstélle tveklost refe-
rerar till man. Ett exempel pa den svarigheten finns i Luk 5:18 (kursive-
ringen ar min):

Kol 1800 Gvdpec pépovteg £mi kKAivng dvOpwmov Og v TapolelvLéVOS
Some men came carrying a paralyzed man on a mat (NIV)

Just then some men came, carrying a paralyzed man on a bed (NRSV)

" Bruce M. Metzger, "To the Reader”, i The Holy Bible, New Revised Standard Version
(New York: Oxford University Press, 1989), ix—xii.
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and some people came carrying a crippled man on a mat (CEV)

Some people came carrying a paralytic on a mat (NIVI1)*®

Fragan har & om de individer som bar fram en lam person till Jesus var
man eller inte, liksom om personen som var lam var en man eller kvinna.
Den senare fragan klargors i den féljande versen (5:19), dar det ar tydligt
att den lama individen &r en man.>® Mycket tyder pé att de som bar fram
den lama mannen ocksa ar man. De beskrivs som &vdpec, en pluralform
av ordet avrp ("man”, “make”, “person”), som normalt refererar till en
man (och som oftare anvands om man &n till exempel dvOpwmog). Dessu-
tom beskriver Luk 5:18-20 hur de bar den lama mannen, klattrar upp pa
ett tak med honom, bryter upp taket och firar ned honom, vilket har tol-
kats som att det ror sig om man. Ordval och kontext tyder alltsa pa att de
ar man och NRSV Oversatter darmed évopec med “some men”, i likhet
med NIV.% Oversattarna bakom CEV och NIVI har gjort en annan tolk-
ning och véljer hér ett kénsnedtonat uttryck, “some people”.®

Ett nagot mer lattolkat stalle ar Matt 12:41, dar Jesus talar om hur
manga i Nineve som skall uppsta eftersom de hade omvant sig nar de
horde profeten Jona (kursiveringen ar min):

dvopeg Nivevital dvactioovion €v Th kKpioel ETA THE Yevedg TadTng Kod
KOTOKPIVOOGLY a0TNV: OTL petevonoay €ig to knpuvyuo Tova,

The men of Nineveh will stand up at the judgment with this generation and
condemn it; for they repented at the preaching of Jonah, (NIV)

The people of Nineveh will rise up at the judgment with this generation
and condemn it, because they repented at the proclamation of Jonah,
(NRSV)

% New International Version: Inclusive Language Edition (NIVI) &r en version av NIV
fran 1996 med mer omfattande konsinkluderande sprak an i tidigare och senare utgavor av
NIV. Den har nu ersatts av de senare Today’s New International Version (TNIV, 2005)
och den senaste versionen av New International Version (NIV, 2011) och trycks inte
langre.

% Berattaren anger att de inte kunde béra in “honom” (adtév), utan fick fira ned “honom”
(aOTOV).

% Gversattarna bakom Bibel 2011 tycks ha gjort samma tolkning och anvénder uttrycket
“noen menn” for dvopec.

. NIVI anvander dessutom ett kénsneutralt uttryck for den forlamade mannen, "a paraly-

tic”.
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On the day of judgment the people of Nineveh will stand there with you
and condemn you. They turned to God when Jonah preached, (CEV)

Har har Oversattarna bakom bade NRSV och CEV dragit slutsatsen att
texten formodligen hanvisar till hela Nineves befolkning (bade méan och
kvinnor) med ett konsspecifikt uttryck (Gvopec). Sa lange det inte ar givet
att det enbart handlar om mén skall avsnittet darmed oversattas kons-
inkluderande, enligt principerna bakom den andra typen, kdnsnedtonat
sprak. NIV, liksom andra engelska Gversattningar, har har 6versatt frasen
Gvdpec Nvevitat med “the men of Nineve”.*

Den hér typen av Overviaganden om huruvida kélltextens mening enbart
handlar om mén ar nédvandiga i alla sammanhang dér (maskulint) kons-
specifikt sprak forekommer. Overséttare som inte bara arbetar med kons-
korrekt sprak utan ocksa med konsnedtonat sprak maste i varje vers over-
véaga om ett maskulint uttryck tveklost refererar till en man. Om sa inte ar
fallet skall det enligt principerna for den har typen Gversattas med ett
konsinkluderande uttryck.

Det finns sammanhang déar évervagandena om konsnedtonat sprak skall
tillampas eller inte ar sarskilt svara. Det géller till exempel nér ett mas-
kulint uttryck tvekldst anvands om en man (darmed bor det inte Overséttas
konsinkluderande), men dér det anvands i en berattelse eller en metafor
som inte nddvandigtvis forutsatter att huvudpersonen ar en man. Poéngen
med beréttelsen ar sallan vilket kon huvudpersonen i den har, utan hur han
eller hon agerar. Ett exempel pa detta finns i Matt 7:24, 26 (kursiveringen
ar min):

nic 0OV 86T GKOVEL HOL TOVC AOYOLG TOVTOUG KOi mOlEl oTovC,
opotwOnoetal avopl epovip®, 66TIC ®KOSOUNCEY aVTOD THV oikiav €ml TV
TETPAV ... Kol TAG O AKOV®V HOL TOVC AOGYOUG TOVTOLG KOi Ut} oLV
aVTOVG OHOIMONGETAL AVOPL HPD, OCTIC ®KOOOUNGEV aTOD THV OiKiov
Emi TNV GuUUov.

Everyone then who hears these words of mine and acts on them will be
like a wise man who built his house on rock ... And everyone who hears
these words of mine and does not act on them will be like a foolish man
who built his house on sand. (NRSV)

®2 Undantaget ar aterigen NIVI, som liksom NRSV och CEV anvénder uttrycket “the
people of Nineve”. En intressant parallell ar att Bibel 2000 har valt en kdnsneutral dver-
sattning av Matt 12:41 ("Folk fran Nineve™), liksom Bibel 2011 ("Folk fra Ninive™).
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Anyone who hears and obeys these teachings of mine is like a wise person
who built a house on solid rock. Anyone who hears my teachings and
doesn’t obey them is like a foolish person who built a house on sand.
(CEV)

| det har avsnittet berattar Jesus en liknelse om en klok man (&vnp
epovinoc) och en daraktig man (dvnip pwpog) for att illustrera vikten av att
lyssna till hans forkunnelse och agera utifran den. De flesta engelska over-
sattningar, inklusive NIVI och NRSV, aterger referensen till de tva man-
nen i berattelsen med ”a wise man” och a foolish man”.%®* CEV véljer en
konsinkluderande 6versattning ("a wise person” och “a foolish person™),
trots att det tycks tydligt att de tva exemplen av &vrjp handlar om mén.
Det har formodligen att géra med att det inte handlar om historiska perso-
ner, utan om fiktiva karaktérer i en liknelse.

Aven om tva dversattningar tillampar kénsnedtonat sprak kan de alltsé
gora det i olika utstrackning beroende pa hur Gversattarna har tolkat de
stallen som innehaller maskulina uttryck. NRSV har har éversatt utifran
det direktiv som namndes ovan, att Oversattarna skall undvika maskulint
sprak sa lange det &r majligt utan att andra pa textstallen som aterspeglar
antikens patriarkala kultur. Oversattningen i CEV formedlar textens me-
ning lika tydligt som NRSV, men NRSV bevarar dessutom (liksom andra
oversattningar) den konkreta berattelsens specifika form (med dess patri-
arkala utgangspunkt).

De har exemplen visar tydligt att bruket av kénsnedtonat sprak bor ske
I ”trohet mot en *frammande’ kultur”, ett av bibelsallskapets direktiv infor
provoversattningen av Luk 9:51-19:28 och Gal.* Det tycks vara méjligt
att undvika maskulint konsspecifikt sprak pa fler stallen &n vad som ar
fallet i en dversattning med enbart konskorrekt sprak utan att darmed gora
avkall pa att formedla kalltextens mening.

Utdver det grundlaggande tillvagagangsattet att uppna koénsnedtonat
sprak (genom att tillampa konsinkluderande sprak 6verallt utom nar texten
tydligt refererar till man) finns det andra och mer begrénsade satt att
narma sig samma mal. Ett av dessa ar att undvika maskulina yrkestitlar
och beskrivningar. Yrken och sysselsattningar som inte uteslutande bestod

%3 Bibel 2011 anvander motsvarande norska uttryck, en klok mann” och “en uforstandig
mann”.

% Jamfor Distorting Scripture?, 130, om att maskulint sprék bér undvikas vid allménna
utsagor, men bevaras nar det handlar om generella principer som beskrivs med ett konkret
exempel, som liknelsen i Matt 7:24-27.
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av man oversatts allt oftare med konsinkluderande sprak dven i bibeléver-
sattningar som endast tillampar den forsta typen, konskorrekt sprak. Det
galler till exempel yrkestiteln i forsta delen av Mark 5:14 (kursiveringen
ar min):

Kol oi fooKovTeg adTOVC EPLYOV Kal AT yyELav €iC TNV TOAW Kol €1 TOVG
aypovg’

The herdsmen fled, and told it in the city and in the country. (RSV)

The men taking care of the pigs ran to the town and the farms to spread the
news. (CEV)

Those tending the pigs ran off and reported this in the town and country-
side, (NIV)

The swineherds ran off and told it in the city and in the country. (NRSV)

Herdar kan pa engelska anges med en konsspecifik term, “herdsmen”,
eller med en kénsinkluderande, "herders”. Eftersom kvinnor ocksa kunde
vara herdar (jamfor 1 Mos 29:6, 9) ar det alltsa mojligt att referera till dem
I Mark 5:14 med den konsinkluderande termen. Sammanhanget runtom
visar tydligt att djuren som de har ansvar for &r svin (de ndmns i varje vers
i 5:11-14), vilket har fatt de flesta Oversattare att valja ord eller uttryck
som fangar detta. CEV och RSV vaéljer konsspecifika oversattningar med
eller utan markering av att herdarna har hand om svin, medan NRSV och
NIV valjer konsinkluderande Oversattningar som ocksa uttrycker att det
handlar om svin. Det ar forvanande att CEV skapar en sa otymplig och
konsspecifik dversattning, nér den i 6vrigt regelbundet tillampar kénsned-
tonat sprak.

Ytterligare ett sétt att tillampa konsnedtonat sprak ar att i vissa fall re-
ducera antalet maskulina personliga pronomen som anvands om Gud, sa
lange meningen kan 6versattas lika naturligt utan dem. De Gversattningar
som anvander konsinkluderande sprak av den forsta och/eller andra typen
(konskorrekt och konsnedtonat sprak) tillampar det normalt inte pa Gud
eller Jesus. Ett undantag ar att flera bibeldversattningar (dven sadana som
i Ovrigt begransar sig till konskorrekt sprak) undviker att anvénda for
manga maskulina pronomen om Gud. En motivering till detta skulle
kunna vara att varken de nytestamentliga forfattarna eller dagens lasare
tdnker sig att Gud har ett visst kon. Trots det anvands maskulina metaforer
(till exempel av en far) for att beskriva Gud, vilket ndstan alla Gversatt-
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ningar vill bevara (undantaget ar de Oversattningar som ocksa tillampar
konsinkluderande sprak av den tredje typen; se nedan). Malet for de over-
sattningar som reducerar antalet maskulina pronomen for Gud éar alltsa
inte att ge en kdnsneutral framstéllning av Gud utan att minska den totala
mangden maskulint sprak pa de stallen dar specifika maskulina metaforer
inte anvands. Ett exempel pa detta finns i Gal 3:5 (kursiveringen ar min):

0 oVV &myopny®Vv VUiV O Tveduo Kol &vepy®dv Svvapelc &v vpiv &€ Epymv
vouov 1j €€ dkof|g Tiotemg;

Han som gir dere Anden og gjer under blant dere, gjor han det ved lov-
gjerninger eller ved at dere hgrer og tror? (N11BM)

Does ie who supplies the Spirit to you and works miracles among you do
so by works of the law, or by hearing with faith? (RSV)

So again | ask, does God give you his Spirit and work miracles among you
by the works of the law, or by your believing what you heard? (NI1V)

Well then, does God supply you with the Spirit and work miracles among
you by your doing the works of the law, or by your believing what you
heard? (NRSV)

De flesta dversattningar av Gal 3:5 anvander ett maskulint pronomen na-
gonstans i fragan. NRSV tillampar istallet konsnedtonat sprak i den har
versen och undviker darmed maskulina pronomen genom att anvanda
”God” i1 den inledande frasen och genom att undvika ett possessivt pro-
nomen i samband med Anden (det férekommer inte heller i kalltexten).
Notera att Bibel 2011 (N11BM), som aktivt har tillampat konsinklude-
rande sprak, har fler maskulina pronomen én de engelska éversattningar-
na.

Fredrik Ivarsson foreslar ett annat satt att skapa ett mer konsinklude-
rande sprak i svenska bibelversattningar.® Eftersom det handlar om att
minska dominansen av maskulint sprak placerar jag tekniken har, under
konsnedtonat sprak. Svenskan bojer adjektiv, i viss likhet med grekiskan,
utifran genus och numerus. Darmed kan adjektivbojningen skilja sig at
mellan maskulinum och femininum, men det géller inte n&r adjektivet
saknar bestdamd artikel, oavsett om det star tillsammans med ett substantiv

8 |varsson, Evangelium, 61-62.
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eller pronomen.®® Jamfér “en stark man” och “en stark kvinna”, liksom
“han ar vacker” och ”hon ar vacker”. Skillnader mellan maskulinum och
femininum aterfinns endast hos adjektiv med bestamd artikel (till exempel
substantiverade adjektiv). Jamfor “den starke” och “den starka”, liksom
”den vackre mannen” och den vackra kvinnan”. Eftersom bdjningen inte
tillampas lika strikt i dagens svenska och da manga avvikelser férekom-
mer kan en konsnedtonad svensk bibelGversattning undvika maskulina
andelser vid adjektiv som star tillsammans med bestamd artikel utan att
resultatet blir svarforstaeligt eller dalig svenska. Se till exempel Mark
10:44 (kursiveringen ar min):

Kai 0¢ av 0EAN &v DUV etvar TpdTog, E6TaL TAVTOVY S0DAOG!
och den som vill vara den forste bland er skall vara allas slav (Bibel 2000)

och den som vill vara fi<imst bland er skall vara allas slav (Ivarsson)®’

Det fungerar val med en konsnedtonad 6versattning i Mark 10:44, inte
minst eftersom uttalandet inte bara refererar direkt till de tolv larjungarna i
berattelsen, utan ocksa kan forstas som en instruktion till senare lasare och
ahorare om larjungaskapets villkor. Hur val tekniken kan anvandas nar
den tydligt refererar till en man kommer jag att diskutera nedan.

Konsnedtonat sprdk i svensk oversdttning

Nedan ger jag mojliga Oversattningar av nagra textstallen i Nya testamen-
tet utifran de tekniker for konsnedtonat sprak som jag har presenterat
ovan. Den mest grundldggande tekniken for att uppna konsnedtonat sprak
ar att anvanda konsinkluderande sprak Overallt utom da kalltexten tydligt
refererar till man. Jamfor foljande exempel fran Matt 14:34-35 (kursive-
ringen ar min):

Kol Sromepdoavteg NAOov &mi TV YRV eig N'evvnoapét kol myvovieg odTov
ol Gvdpeg oD TOMOV €kelvov AmEoTEILY €1G OANV TNV TTEPiY®POV EKEIVNV,
K01 TPOCNVEYKOAY OOT® TAVTOG TOVG KOKMG EYOVTOG

% |varsson noterar inte detta, utan tillimpar medvetenheten om att adjektiv bdjs utifran
genus rent heuristiskt.
" varsson, Evangelium, 62.
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Nar de hade farit 6ver sjon kom de till Gennesaret. Mcnnen pa platsen
kénde igen honom och skickade ut bud i hela trakten, och man forde till
honom alla som var sjuka (Bibel 2000)

Da der var kommet over, la de til land ved Gennesaret. Folk der pa stedet
kjente ham igjen og sendte bud rundt i hele omradet, og de kom till ham
med alle som var syke. (N11BM)

Né&r de hade farit 6ver sjon kom de till Gennesaret. Folket dar kénde igen
honom, skickade ut bud i hela trakten, och forde alla som var sjuka till ho-
nom (6verséttning med kénsnedtonat sprak)

Kélltexten anvander &vopeg for att referera till de personer i Gennesaret
som ké&nde igen Jesus, sdnde bud och forde de sjuka till honom. Bibel
2000 anvander tva maskulina ord ("mannen” och ”man”) om dessa perso-
ner. Eftersom det inte &r givet att de uteslutande bestod av mén kan en
oversattning med konsnedtonat sprak anvénda konsinkluderande sprak
hér. Bibel 2011 (N11BM) gor det genom att anvanda “folk™ och de”. For
att uppna motsvarande effekt pa svenska behovs bara en liknande mindre
omskrivning (“folket dar” istallet for "mannen pa platsen”) och att de
foljande satserna Oversatts utan att subjektet tydliggors (da behovs inte
”man”, utan "folket dar” fungerar som subjekt ocksa for de efterféljande
satserna).

Nasta exempel ar hamtat fran Luk 17:1-4. Det innehaller en rad mas-
kulina ord, som skulle kunna aterges med konsinkluderande sprak ef-
tersom undervisningen inte galler en specifik person, utan varje framtida
larjunge (kursiveringen ar min):

gimev 88 mPOg TOVG PadNTAG avTod” AvEVSEKTOV 0Tty ToD TO GKAVOAAA LT
E\0ely, TV ovol S ob Epyetor Avortedsl avtd el ABog pviikodg
nepikeTon TEPL TOV TPAYNAOV aToD Koi Eppurtan ¢ TV Odhacoay 7y tva,
oKavOOAion TOV WKPAOV TOOTOV EVO. TPOGEYXETE £0VTOIG. €AV AUAPTN O
AOEAMPOC GOV EmTiuncoV avT®, Kol £0v UETOVONOT GEES OT®™ Kol &0V
EMTAKIG THC MUEPAG GUAPTAOT €1g 0 Kol ENTAKIG EMOTPEYN TPOC GE
AEYOV' LETAVO®, APNOELS AVTO.

Han sade till sina larjungar: ”Det &r oundvikligt att férforelserna kommer,
men ve den genom vilken de kommer. Det vore battre for honom att ha
sénkts i havet med en kvarnsten om halsen an att kunna férleda en enda av
dessa sma. Ta er i akt! Om din broder gor orétt, sa tillrattavisa zonom, och
om han angrar sig, sa forlat sonom. Aven om han gor oratt mot dig sju
ganger om dagen och sju ganger kommer tillbaka och sager: Jag angrar
mig, sa skall du forlata honom.” (Bibel 2000)
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Han sa til disiplene sine: "Det er ikke til & unnga at forfgrelser kommer,
men ve den som de kommer fra! Det ville vaere bedre for ham a bli kastet i
havet med en mgllestein om halsen enn at zan skulle lokke en av disse
sma til fall. Ta dere i vare! Dersom din bror gjer en synd, sa tal ham til
rette, og hvis han angrer, sa tilgi ham. Ja, om han synder mot deg sju
ganger pa samme dag og sju ganger kommer til deg og sier: ‘Jeg angrer’,
sa skal du tilgi ~am.” (N11BM)

Jesus sa till sina larjungar: ”Sadant som leder till ménniskors fall maste
komma, men dom 6ver den som far det att ske. FOr den mdinniskan vore
det béattre att fa en kvarnsten hangd runt halsen och bli kastad i havet &n att
fa en enda av dessa sma pa fall. Akta er noga! Om din broder gor oratt, sa
tala honom till ratta, och om han angrar sig, sa forlat honom. Om han
ocksa gor dig oratt sju ganger om dagen och sju ganger kommer tillbaka
och séger: Jag angrar mig! sa ska du forlata onom.” (bibelsallskapets
provoversattning)

Jesus sa till sina larjungar: ”Sadant som leder till méanniskors fall maste
komma, men dom 6ver den som far det att ske. FOr den mdinniskan vore
det béattre att fa en kvarnsten hangd runt halsen och bli kastad i havet &n att
fa en enda av dessa sma pa fall. Akta er noga! Om andra lirjungar gor
oratt, sa tala dem till ratta, och om de &ngrar sig, sa forlat dem. Aven om
de gor oratt mot dig sju ganger om dagen och sju ganger kommer tillbaka
och sdger: Jag angrar mig, sa skall du forlata dem (6verséttning med
konsnedtonat sprak)

Bibel 2000 anvénder sig av sju olika maskulina pronomen och substan-
tiv,®® medan Bibel 2011 (N11BM) har hela &tta stycken.®® Bibelsallskapets
provoversattning reducerar antalet till sex genom att byta ut ett konsspeci-
fikt pronomen mot ett substantiv (”fér honom” i 17:2 blir ”for den manni-
skan”).” En 6versattning med kénsnedtonat sprak kan uteslutande till-
lampa konsinkluderande sprak genom att anvanda "larjungar” istéllet for
”din broder” i 17:3 och genom att véxla till plural i 17:3-4.” En sé&dan
oversattning ligger nara bade NRSV och CEV, vilka anvander konsnedto-

%8 Det &r ett farre 4n i Gustav Vasas Bibel, som dessutom hade ett ”han” i forsta versen,
“wee honom, genom hwilken the komma” istéllet for "ve den genom vilken de kommer”
gmin kursivering).

% Det extra maskulina pronomenet i forhallande till Bibel 2000 aterfinns i 17:2 (han”).

" Har anvander sig allts& 6verséttaren av strategi 5 (byta ut pronomen mot substantiv),
som beskrivits ovan.

™ Vaxlingen till plural motsvarar strategi 1 (se ovan). Utgangspunkten for att anvanda
’larjungar” istéllet for ’din broder” dr att 6 ddelpdg cov hir anviands som en referens till
andra troende i allmanhet och till andra l&rjungar i synnerhet.
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e

nat sprak i plural och aterger 6 48ehpdc cov med “another disciple”
(NRSV) eller "any followers of mine” (CEV). Ett problem med att véxla
till plural i Gversattningen ar att det inbordes forhallandet mellan larjung-
arna (saval vid tillrattavisning som forlatelse) inte framgdr lika tydligt."

En annan teknik for att uppna kénsnedtonat sprak bestar av att undvika
maskulina yrkestitlar och beskrivningar om personer som skulle kunna
inkludera kvinnor. De flesta sadana titlar har redan forsvunnit ur svenska
bibeloversattningar, men nagra finns kvar, till exempel “radsherre” och
”landsméan”.” "Radsherre” bor ocksa finnas kvar i en kénsnedtonad Gver-
séttning, eftersom det refererar till en medlem av en grupp som enbart
bestar av man (Sanhedrin). ”Landsman” kan & andra sidan anvéndas om
en grupp som bestar av bade man och kvinnor. | sadana fall bor en éver-
sattning med konsnedtonat sprak vélja en beskrivning som inte ar kons-
specifik. Det galler till exempel forsta halvan av 2 Kor 11:26 (kursive-
ringen ar min):

0001mopiag TOALAKIC, KIVOUVOLS TOTAUMY, KIVOOVOIC ANOTAV, KIVOUVOLS €K
YEVOUG, KIVOUVOILG £E €0vDV

Ofta har jag varit ute pa resor, utsatt for faror i floder, faror fran révare, fa-
ror bland landsmdn och bland hedningar (Bibel 2000)

Stadig har jeg mattet reise omkring, i fare pa elver og i fare blant ravere, i
fare blant landsmenn og i fare blant utlendinger (N11BM)

Ofta har jag varit ute pa resor, utsatt for faror i floder, faror fran révare, fa-
ror bland mitt folk och faror bland hedningar (6versattning med konsned-
tonat sprak)

Ytterligare en teknik for att uppna konsnedtonat sprak bestar i att reducera
antalet maskulina personliga pronomen som anvénds om Gud (utan att
maskulina metaforer for Gud tas bort). Ovan visade jag hur engelska

"2 Det &r trots allt skillnad mellan att tillrattavisa och férlata ”din broder” och "andra l4r-
ungar”.

173 | Bibel 2000 anvands nagon form av “radsherre” i Mark 15:43, Luk 23:50, 24:20 och
Joh 7:26. ”Landsman” i olika bojningar forekommer i Luk 19:14, Joh 18:35, Apg 7:27,
26:4, 2 Kor 11:26, 1 Thess 2:14, Tit 1:12 och Heb 8:11. | Bibelsallskapets proviversatt-
ning laggs det dessutom till i Gal 1:14 ("mina jamnariga landsman” istallet for "mina
judiska jamnariga” i Bibel 2000).
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Oversattningar gor detta i bland annat Gal 3:5. Det saknas i befintliga
svenska (och norska) dversattningar, men ar mojligt att astadkomma (kur-
siveringen ar min):

0 oVV &myopny®v VUV O Tveduo Kol Evepy®dv Svvapelc &v vpiv & Epymv
vopov 1j £ dkof|g Tiotemg;

Nar zan nu ger er Anden och later underverk ske bland er, ar det for att ni
fullgor lagen eller for att ni tror pa vad ni fatt hora? (Bibel 2000)

Han som gir dere Anden og gjer under blant dere, gjgr san det ved lov-
gjerninger eller ved at dere hgrer og tror? (N11BM)

Alltsa, den som bistar er med Anden och later krafter verka i er, gor han
det for att ni har gjort vad lagen foreskriver eller for att ni har lyssnat i tro?
(Bibelsallskapets provoversattning)

Ar det alltsa for att ni har gjort vad lagen foreskriver eller for att ni har
lyssnat i tro som Gud bistar er med Anden och later krafter verka i er?
(6versattning med konsnedtonat sprak)

| provdversattningen méarks en vilja att 1agga sig narmare kalltextens form
och den inledande frasen med ett substantiverat particip (6 odv
gmopny®dv) Oversitts dirmed pa motsvarande satt pa svenska ("den som
bistar”).” Det &r i linje med att substantiverade particip betydligt oftare
Oversatts med ett kdnsneutralt uttryck (“den som”) an ett konsspecifikt
("han som”). Problemet i provoversattningen &r att ett konsneutralt pro-
nomen (”den”) kombineras med ett maskulint pronomen (”han”) i nésta
fras. En dversattning med konsnedtonat sprak undviker konsspecifikt
sprak (och darmed maskulina pronomen for Gud) genom att inleda med
fragesatsen och anvanda "Gud” istéllet for “den som”.

En sista teknik for att uppna konsnedtonat sprak bestar av att undvika
maskulina andelser vid adjektiv med bestamd artikel. Jamfor Gversatt-
ningen av andra halvan av Matt 5:35 (kursiveringen ar min):

unte €ig Tepoodivpa, 6tL TOMG 0TIV TOD pEeydAov BactAémd

inte vid Jerusalem, ty det ar den store konungens stad. (Bibel 2000)

" Det har att géra med det ndgot reviderade dversattningsidealet som var aktuellt for prov-
oversattningen (moderat funktionell ekvivalens). Se Bibelséllskapet, Ndr tiden var inne,
14-15.
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inte vid Jerusalem, ty det ar den stora kungens stad. (alternativ 1 —
konsnedtonat sprak)

inte vid Jerusalem, ty det ar storkungens stad. (alternativ 2 — kénsnedtonat
sprak)

Det forsta alternativet med konsnedtonat sprak undviker den maskulint
konsspecifika formen av adjektivet ("store”), men resultatet ser inte bra ut
i skriftsprak, dven om regeln har luckrats upp de senaste decennierna.”
Det andra alternativet fungerar battre rent sprakligt, eftersom det undviker
att bryta mot kongruensbdjningen. Daremot anvands begreppet “storkung”
normalt endast om antikens persiska regenter, vilket gora att alternativ tva
riskerar att forvirra lasaren mer an det verkligen bidrar med att gora spra-
ket kdnsnedtonat.

Ytterligare ett exempel fokuserar pa substantiverade istallet for attribu-
tiva adjektiv. Jdmfor Overséttningen av Upp 22:13 (kursiveringen &r min):

gy®d 10 Alpa kai 10 'Q, 6 mpdTog Koi 6 EayoTog, 1 dpyh Koi TO TENOC.
Jag ar A och O, den forste och den siste, borjan och slutet. (Bibel 2000)

Jag ar A och O, den forsta och den sista, bOrjan och slutet. (6verséttning
med kénsnedtonat sprak)

| Upp 22:13 kombineras inte ett adjektiv med ett huvudord av ett annat
genus (som i alternativ 1 av Matt 5:35, ”den stora kungens stad”) och
oversattningen med konsnedtonat sprak undviker darmed att bryta mot
kongruenshéjningen. Aven om de substantiverade adjektiven ("den forsta”
och “den sista™) refererar till en man (Jesus; jamfor Upp 22:16) fungerar
de i sitt sammanhang, eftersom de saknar ett explicit maskulint huvudord.

Den tredje typen: radikalt inkluderande sprak

Medan nastan alla nyare engelska bibeloversattningar anvénder sig av den
forsta typen av konsinkluderande sprak (kénskorrekt sprak) ar det bara
nagra stycken som ocksa anvander sig av den andra typen (konsnedto-
nande sprék), till exempel NRSV och CEV.” Den tredje typen av kéns-

"> Jamfor Ivarsson, Evangelium, 61.
7® Kanske kan ocks& NLT raknas till den hdr gruppen.
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inkluderande sprak ar kumulativ med den forsta och den andra. Oversitt-
ningar av den hér typen anvander sig alltsa av bade konskorrekt och
konsnedtonande sprak, men ocksa av en rad andra strategier. Malet &r att
skapa Oversattningar som ar bade mer inkluderande an kalltexterna (ef-
tersom dessa uppfattas som alltfor lasta vid en patriarkal kultur) och in-
kluderande pa fler omraden an kon. Jag har darfor valt att kalla den har
typen for radikalt inkluderande sprak.

Det finns atminstone tre stycken engelska bibel6versattningar som ak-
tivt tillampar radikalt inkluderande sprak. An Inclusive Language
Lectionary (ILL, 1983) &r inte en komplett bibeldversattning, utan ett
lektionarium med textlasningar ur Gamla och Nya testamentet for sonda-
gens gudstjanst. Oversattningen baseras pa RSV, men har reviderats pa de
stallen dar "male-biased or otherwise inappropriately exclusive language
could be modified to reflect an inclusiveness of all persons”.”” The New
Testament and Psalms: An Inclusive Version (NTPI, 1995) baseras pa
NRSV, vars text har reviderats med malet att ersatta eller omformulera
"all gender-specific language not referring to particular historical indi-
viduals, all pejorative references to race, color, or religion, and all identi-
fication of persons by their physical disabilities alone”.”® The Inclusive
Bible: The First Egalitarian Translation (1B, 2007) ar en Oversattning och
inte en revision av RSV eller NRSV. Utgivarna markerar att de vill bevara
textens mening, men gora sig av med den sexism som den uttrycks med:
”In all circumstances, we seek to recover the expression’s meaning within
the context in which it is written without perpetuating the sexism.”"®

De Oversattningar som tillampar radikalt inkluderande sprak anvander
en rad strategier for att astadkomma en mer inkluderande text. Den tydlig-
aste ar att de omformulerar patriarkala titlar som anvdnds om Gud och
Jesus. ”Father” ersétts med bland annat "God the Father [and Mother]”
(ILL), “Father-Mother” (NTPI), ”Abba God” (IB) och ”Loving God” (IB).
Istallet for ”Son of God” anvéands ”Child of God” (ILL, NTPI), "God’s
Own” (IB), ”Only Begotten” (IB) och “Eternally Begotten” (IB). Nar
”Lord” refererar till Gud ersatts det med bland annat "God” (ILL), "Sove-
reign” (ILL, NTPI) eller "Most High” (I1B); ibland far det sta kvar (NTPI).

" An Inclusive Language Lectionary, 3 volymer (Louisville: Westminster John Knox,
1983), I: preface.

® The New Testament and Psalms: An Inclusive Version (Oxford: Oxford University
Press, 1995), viii.

™ The Inclusive Bible: The First Egalitarian Translation (Plymouth, Rowman & Littlefi-
eld, 2007), vi.
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Nar det refererar till Jesus anvands till exempel ”Jesus” (NTPI), "Christ”
(NTPI), ”Sovereign” (1B, ILL), ”Savior” (IB) eller "Jesus Reigns” (IB):
ibland far det sta kvar (NTPI). Jamfoér hur Fadern och Sonen benamns i
foljande Gversattningar av andra halvan av 1 Joh 2:22 (kursiveringen &r
min):

0VTOC 86TV O AVTIYPLETOC, O APVOVUEVOC TOV TOTEPO KOL TOV LIOV.
This is the antichrist, the one who denies the Father and the Son. (NRSV)

This is the antichrist, the one who denies the Father-Mother and the Child.
(NPTI)

Such a person is an antichrist and is denying Abba God as well as the Only
Begotten. (1B)

En annan vanlig och tydlig strategi for radikalt inkluderande sprak &r att
kraftigt minska antalet maskulina personliga pronomen (’he”, “him”,
"his”). ILL, NTPI och IB eliminerar alla sadana pronomen som refererar
till Gud, djavulen eller anglar, det vill saga varelser utan kon. Dessutom
reducerar de antalet maskulina personliga pronomen som refererar till
Jesus eller manniskor. Jamfor Gversattningarna av Joh 3:16 for hur detta
paverkar talet om Gud och Jesus (kursiveringen ar min):

oUTmO¢ Yap Myannoev 6 0g0g TOV KOGUOV DOTE TOV VIOV TOV LOVOYEVH
gomkev, tva mic O motedwv €ig avTOV Un amoAntor GAAd &ym Conv
aidViov.

For God so loved the world that ze gave his one and only Son, that who-
ever believes in him shall not perish but have eternal life. (NIV)

For God so loved the world that God gave God'’s only Child, that whoever
believes in that Child should not perish but have eternal life. (ILL)

For God so loved the world that God gave God’s only Child, so that
everyone who believes in that Child may not perish but may have eternal
life. (NPTI)

Yes, God so loved the world as to give the Only Begotten One, that who-
ever believes may not die, but have eternal life. (IB)

NIV anvander tre maskulina pronomen i éverséttningen av Joh 3:16, tva
stycken som refererar till Gud ("he”, ’his”) och ett som anvands om Jesus
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("’him”). ILL och NTPI eliminerar samtliga maskulina pronomen i den har
versen genom att ersatta ”he” med "God”, ”his” med ”God’s” och ”him”
med “that Child”. IB, som inte utgar fran RSV eller NRSV, Oversatter
versen friare och undviker med hjalp av omskrivningar samtliga masku-
lina pronomen utan att behova ersétta dem med ord som snabbt blir repeti-
tiva. Den betydligt smidigare engelska som IB anvénder har dock ett pris.
Relationen mellan Gud och Sonen ndmns inte langre (his one and only
Son” uttrycker en relation mellan Fadern och Sonen som saknas i “the
Only Begotten One”) och tron som kravs av den som vill ha evigt liv ar
inte langre relaterad till Sonen (evigt liv ges at "whoever believes” istéllet
for at "whoever believes in him”).

ILL, NTPI och IB reducerar inte bara antalet maskulina pronomen som
refererar till manniskor, de tillampar ocksa konsneutralt sprak pa en del
mindre centrala personer som inte ndmns vid namn. Dessa strategier
minskar dominansen av bade maskulint sprak och man i texterna. Jamfor
foljande exempel fran Mark 1:40-43 (kursiveringen ar min):

Kol EpyeTon TPOC OTOV AETPOC TOPAKAADY OVTOV KO YOVUTETAV AEY®V
avt® 6Tl gav BEANC dvvacal pe kabapical. kKol Opylobelg kteivog v
Yelpa o0Tod Hyorto kol Adyel anT® BEA®, kKabapicOntt Kol evbug dnfjAbev
am’ avtod M Aémpa, Kol EkabapicOn. kol EUPpUNcAUEVOC oT® €VOVC
gEEParev avTOHV,

A leper came to him begging him, and kneeling 4e said to him, “If you
choose, you can make me clean.” Moved with pity, Jesus stretched out Ais
hand and touched #4im, and said to him, “l do choose. Be made clean!”
Immediately the leprosy left #zim and he was made clean. After sternly
warning him he sent i#im away at once (NRSV)

A person with leprosy came and knelt down and, begging Jesus, said, “If
you choose, you can make me clean.” Moved with pity, Jesus reached out
and touched the person, and said, “I do choose. Be made clean!” Immedia-
tely the leprosy went away, and the person was made clean. After a stern
warning Jesus sent away the person who had been healed, (NTPI)

A person with leprosy approached Jesus, knelt down and begged, “If you
are willing, you can heal me.” Moved with pity, Jesus stretched out a hand,
touched the person with leprosy and said, “lI am willing. Be cleansed!”
Immediately the leprosy disappeared, and the person with the disease Was
cured. Jesus gave a stern warning and sent the person off. (I1B)
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NRSV har inte mindre an tolv maskulina personliga pronomen i det korta
avsnittet, sju som refererar till mannen med spetélska och fem som hand-
lar om Jesus. NTPI och IB undviker de maskulina pronomenen genom
omskrivningar och genom att ersitta “him” med “the person”.?® Resultatet
ar inte sarskilt lyckat i NTPI, som repeterar "the person” alltfér manga
ganger pa kort tid. IB har aterigen en smidigare 6versattning tack vare fler
omskrivningar. Den undviker onddiga repetitioner genom att variera mel-
lan "the person”, "the person with leprosy” och “the person with the dise-
ase”. Oavsett den sprakliga kvaliteten pa oversattningarna lyckas de dolja
det faktum att kélltexten pa olika satt avslojar att den spetélske var en
man.

Mark 1:40-43 ger ocksa prov pa ytterligare en strategi som anvands i
radikalt inkluderande Oversattningar, att undvika diskriminerande stereo-
typer om kvinnor, slavar, judar, svarta och personer med funktionsned-
séttningar. Den sjuke anges med Aempog (“spetilsk”) och NRSV kallar
darfér honom for "a leper”. Oversattningarna av den tredje typen vill und-
vika att definiera personer efter deras funktionsnedséttning, s NTPI och
IB oversitter Aempog med a person with leprosy” istéllet for ”a leper”. Av
samma anledning bendmns slavar som enslaved” eller ”enslaved people”
istallet for ”slaves”. Luk 1:7 kan med hanvisning till samma princip Over-
sdttas med ’they were unable to conceive” (IB) snarare an ”Elizabeth was
barren” (NRSV),® for att undvika att infertilitet framstalls som ett pro-
blem hos kvinnan.

Strategin att undvika diskriminerande stereotyper leder ocksa till om-
skrivningar nar kélltexter anvander morker som en metafor med negativa
konnotationer, till exempel nar de kontrasterar morker med ljus. NTPI
motiverar det med att de negativa konnotationerna har forts 6ver pa mork-
hyade personer, medan vithet har kopplats till renhet.®* Ett exempel pa hur
oversattarna har hanterat detta ar hamtat fran Joh 1:5 (kursiveringen &r
min):

Kol 10 eAOC €v 1) oKoTig eaivel, Kol 1) 6KoTio adTd 0V KOTEAUPEV.

8 NTPI och IB anvénder har framfér allt strategi 7 (ta bort pronomen) och strategi 5 (byt
ut pronomen mot substantiv). Se ovan for beskrivning av de olika strategierna for att
minska antalet maskulina pronomen.

8L NTPI versatter dock frasen som “Elizabeth was infertile”.

82 The New Testament and Psalms, XV.
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The light shines in the darkness, and the darkness did not overcome it.
(NRSV)

The light shines in the deepest night, and the night has not overcome it.
(ILL)

The light shines in the deepest night, and the night did not overcome it.
(NTPI)

a Light that shines in the darkness, a Light that the darkness has never
overtaken. (1B)

ILL och NTPI anvander samma formuleringar (”the deepest night” och
“the night™) for att undvika kontrasten mellan ljus och morker. Resultatet
ar en latt forskjuten metafor om hur ljuset lyser upp natten, vilket trots allt
formedlar textens mening pa ett tydligt satt. IB gor inga omskrivningar for
att undvika kontrasten mellan ljus och morker.

Radikalt inkluderande sprdk i svensk oversdttning

Vad skulle dvervdaganden av det har slaget resultera i for slags text pa
svenska? Nedan ger jag mojliga Overséttningar av nagra textstallen i Nya
testamentet med alternativ hamtade fran de strategier for radikalt inklude-
rande sprak som jag har presenterat ovan.

Den mest omdiskuterade och markbara strategin handlar om att om-
formulera patriarkala titlar som anvands om Gud och Jesus. Jamfor fol-
jande dverséttningar av Gal 1:3-5 (kursiveringen ar min):

Yap1g DUIV Kol elpnvn amd Beod maTpog kol kupiov MUdV Incod Xpiotod,
TOD 0OVTOG £AVTOV VIEP TOV AUAPTIAOV NUDV OTm¢ EEEANTOL NUAS €K TOD
al®dvog tod €veoT®TOg moVNPoD Katd 10 0EAnua tod Oeod Kol moTpoC
UGV, ® 1 §6Ea gic TOVG aidvag TdV aidvov: Guny.

Nad och frid fran Gud, var fader, och herren Jesus Kristus, som offrade sig
for vara synder for att radda oss ur den nuvarande onda tidsaldern, efter
var Guds och faders vilja. Hans ar hérligheten i evigheters evighet, amen.
(Bibel 2000)

Nad at er och frid fran Gud fadern och var herre Jesus Kristus, som gav sig
sjalv for vara synder for att radda oss ur var onda samtid, efter var Guds
och faders vilja. Hans ar harligheten i evigheters evighet, amen. (bibelséll-
skapets provoversattning)
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Nad at er och frid fran Gud var Fader-Moder och mastaren Jesus Kristus,
som gav sig sjalv for vara synder for att radda oss ur var onda samtid, efter
var Guds och Fader-Moders vilja. Harligheten tillhdér Gud i evigheters
evighet, amen. (radikalt inkluderande dversattning)

Eftersom de radikalt inkluderande 6verséttningarna anvénder en uppsétt-
ning av alternativa titlar och omskrivningar for traditionella uttryck som
”Fader”, ”Son”, ”Guds son” och ”Herre” &r den foreslagna 6versattningen
bara en av manga mojligheter. | en text som Gal 1:3-5 gar det inte att gora
omfattande omskrivningar utan att dolja den tydliga brevstrukturen. Den
radikalt inkluderande Oversattningen bestar darfor priméart av en revision
av titlarna (i likhet med ILL och NTPI). En mindre omskrivning av 1:5
kravs dock for att komma undan det maskulina pronomenet for Gud
("hans”). Som erséttning for ”herre” anvands “mastaren”, som en mojlig
version av “Sovereign” (fran 1B och ILL). "Frélsaren” &r ett alternativ
(motsvarande “Savior” i IB) som inte fungerar sa val har, eftersom de
foljande satserna beskriver just detta handelseforlopp (resultatet skulle bli
innehallsligt och delvis rent sprakligt upprepande: "fralsaren ... som gav
sig sjalv ... for att radda”).

En viktig strategi for att skapa ett radikalt inkluderande sprak bestar av
att reducera antalet maskulina personliga pronomen. De som refererar till
Gud, djavulen eller anglar tas bort helt (som ocksa syntes i den nya Gver-
sdttningen av Gal 1:3-5), medan de som anvénds om Jesus eller méan re-
duceras i antal. Ett exempel pa hur svart det kan vara i praktiken syns
tydligt i Oversattningen av de judiska ledarnas han mot Jesus i Matt
27:42-43 (kursiveringen ar min®):

dAlovg Eowoev, €ontov o0 oOvvatol odoor Paciievg Topond Eotiv,
KatoBdtom viv and tod 6tovpod Koi TIGTEVGOUEY & aVTOV. TEMO0eV Emi
OV 0edV, puodobm VOV el BEAEL adTOV: lmev Yap OTL B0D it VIOG.

”Andra har han hjélpt, sig sjalv kan han inte hjdlpa. Han &r Israels kung,
nu far han stiga ner fran korset, sa skall vi tro pa honom. Han har satt sin
lit till Gud. Nu far Gud réadda sonom, om han bryr sig om honom. Han har
Ju sagt att zan ar Guds son.” (Bibel 2000)

8 For att kunna markera maskulina pronomen och titlar har jag tvingats ta bort kursive-
ringen fran GT-allusionen (Han har satt sin lit till Gud. Nu fir Gud réidda honom, om han
bryr sig om honom).
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”Han har hjalpt andra, men kan inte hjélpa sig sjalv. Israels monark far nu
stiga ner fran korset, sa skall vi tro pa honom. Ma nu Gud — om Gud vill,
forstds — radda zonom, som har fortrostat sig pa Gud och sagt sig vara
Guds egen!” (radikalt inkluderande dverséttning)

| den nya Overséttningen har samtliga maskulina pronomen for Gud tagits
bort, men istéllet repeteras "Gud” obekvamt ofta. Antalet maskulina pro-
nomen for Jesus har reducerats kraftigt, fran nio stycken till tre. Dessutom
har titlar som refererar till Jesus andrats, Israels kung” till ”Israels mo-
nark” (ILL)** och ”Guds son” till ”Guds egen” (IB). Resultatet &r en dver-
sattning med avsevart farre exempel pa maskulint sprak, men den ar sam-
tidigt otymplig, repetitiv och riskerar att missuppfattas av lasare/ahorare
som inte fangar upp ironin i den avslutande uppmaningen ("ma nu Gud ...
radda honom!”).

Ytterligare en strategi handlar om att anvanda konsneutralt sprak om
namnldsa, mindre centrala personer i texterna for att pa sa satt minska
mansdominansen sa mycket som mojligt. Nedan ges ett exempel pa hur
sma forandringar som ibland behovs for att gora att en person inte langre
framstélls som man. Exemplet, som galler Luk 22:49-51, visar dessutom
hur antalet maskulina pronomen som refererar till Jesus kan minskas (kur-
siveringen &ar min):

i86vteg 8¢ oi mepl avTOv 1O doduevov eimav: KOpte, & motdEopey &v
poyaipn; kol éndtaev €ic Tig &€ adTdV TOd Apyiepémc TOV dodrov Koi
apsilev 10 odg avTtod O Sefdv. dmoxpideic 8¢ 6 Incodc einev: ddite Ewg
TOoUTOV" Kol AYdpeEVOS TOD MTIOL 10GUTO ADTOV.

Nar de som var med Jesus sag vad som skulle hianda sade de: ”Herre, skall
vi ta till vara svard?” Och en av dem slog till mot dversteprastens tjanare
och hdgg av honom hdgra orat. Men da sade Jesus: ”Nu racker det.” Och
han rorde vid mannens Ora och lakte honom. (Bibel 2000)

Nar de som var med Jesus sag vad som skulle handa sade de: ”Mdstare,
skall vi ta till vara svard?” Och en av dem slog till mot dversteprastens tja-

8 »Monark” &r forstas inte mindre patriarkalt 4n "kung”, sérskilt inte i ett sprakhistoriskt
perspektiv (uovapyog, den som hérskar ensam”) och med tanke pa hur ordet anvéndes 1
antiken. Jamfor Nino Luraghi, One-Man Government”, i A Companion to Ancient Greek
Government, red. H. Beck (Chichester: Wiley-Blackwell, 2013), 131-45. Jag har dock valt
det for att visa pa de alternativ som ofta lyfts in i radikalt inkluderande Gverséttningar (i det
har fallet fran ILL, som regelbundet ersatter ”king” med “monarch” eller undantagsvis
med “ruler”).
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nare och hdogg av hogra orat. Men da sade Jesus, ”"Nu racker det”, och
rorde vid Orat pa tdnaren, vilken blev lakt. (radikalt inkluderande &ver-
séttning)

Den nya Oversattningen eliminerar samtliga maskulina pronomen. Det
kravs en omskrivning med ett passivt uttryck i 22:51 ("blev 1akt” istéllet
for ’1&akte honom”) for att komma runt de maskulina orden, men i huvud-
sak anvands strategierna att ta bort pronomen och att byta ut personliga
pronomen mot substantiv ("mannens” blir "tjanaren”).%

Oversattningar med radikalt inkluderande sprak undviker diskrimine-
rande stereotyper om kvinnor, slavar, judar, svarta och personer med
funktionsnedsattningar. Det sista textexemplet, fran Matt 9:2, visar pa hur
det kan se ut (kursiveringen ar min):

Kol 1000 TPOGEPEPOV DT TOPAAVTIKOV €Ml KAIvNG BePAnuévoy. kal 1ddv
0 Incodg v mictv avTdVv €inev T® mTapolvtik®: 0dpacet, tékvov: agpievtal
ooV Ol auopTio.

Dar kom de till honom med en lam som lag pa en bar. Nér Jesus sag deras
tro sade han till den lame: "Var inte orolig, mitt barn, dina synder &r for-
latna.” (Bibel 2000)

De kom till Jesus med en person som var lam och lag pa en bar. Nar Jesus
sag deras tro sade han till personen som var lam: "Var inte orolig, mitt
barn, dina synder ar forlatna.” (radikalt inkluderande Gverséttning)

Istdllet for att oversitta mapaivtikoc med ’en lam” har jag 1 linje med till
exempel NTPI anvént “en person som var lam”. Darmed undviker Over-
sattningen bade att identifiera personen utifran funktionsnedsattningen
och att beskriva icke namngivna mindre karaktdrer med maskulina pro-
nomen (dven om de har det i kélltexten). Omskrivningen “en person som
var lam” fungerar visserligen, men den framstar som pafrestande redan

8 Detta motsvarar strategi 7 och 5 (se avsnittet om konskorrekt sprak ovan). | det har
exemplet skulle det vara mojligt att anvénda “hen” istéllet for att eliminera maskulina
pronomen, men det ger knappast en battre dversattning: ”Nar de som var med Jesus sag
vad som skulle handa sade de: *Herre, skall vi ta till vara svard?” Och en av dem slog till
mot Gversteprastens tjanare och hogg av hen hogra orat. Men da sade Jesus: *Nu réacker
det.” Och han rorde vid tjdnarens 6ra och lakte hen.”
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vid andra omnamnandet. Strategin ar darmed sarskilt svar att tillampa i
langre perikoper som namner en person med funktionsnedsattning om och
om igen.®

Sammanfattning

Konsinkluderande sprak har tillampats aktivt i nastan alla engelska bibel-
oversattningar fran mitten av 1980-talet och framat. Svenska bibelver-
sattningar har genom historien anvéant kénsinkluderande sprak mer eller
mindre omedvetet och i mycket liten skala. Det dndrades med Svenska
Bibelsallskapets provoversattning, som inkluderade ett direktiv om att
oversattarna skulle anvanda konsinkluderande sprak. Darmed markerade
bibelsallskapet att de avser att nasta stora bibeloversattning ocksa skall
anvanda det. Fragan ar darmed vad som egentligen avses med konsinklu-
derande sprak (inte minst med tanke pa hur kortfattat och vagt direktivet
var infor provoversattningen) och vad det far for konsekvenser for en
svensk @versattning.

| den hér artikeln har jag undersokt flera engelska Overséttningar som
tillampar konsinkluderande sprak och funnit att det anvands pa valdigt
olika satt. Det finns atminstone tre olika (och kumulativt tillampbara)
typer av konsinkluderande sprak. De flesta nyare engelska Gversattningar
(till exempel NIV, NJB och NLT) anvander endast den forsta typen,
konskorrekt sprak. Den innebar att konsinkluderande sprak anvands nar
kalltextens mening tydligt refererar till bdde méan och kvinnor, till exem-
pel i allménna utsagor. Den storsta utmaningen for den har typen &r att
skapa omskrivningar for generiskt ”han” i allménna utsagor, nar ett mas-
kulint ord anvénds for att referera till bade man och kvinnor. Det kan ske
genom ndgon av nio strategier, som antingen handlar om att &ndra person
och numerus eller om att byta ut, ta bort eller komplettera maskulina per-
sonliga pronomen.

Den andra typen, konsnedtonat sprak, innebar att konsinkluderande
sprak anvands pa alla stallen utom da kalltexten tydligt refererar till man
(istallet for endast nar kalltexten tydligt refererar till bade man och kvin-
nor). Det maskulina spraket tonas dessutom ned genom att Gversattaren
undviker maskulina yrkestitlar och beskrivningar, reducerar antalet mas-

% Det galler t.ex. Matt 15:14, som i Bibel 2000 lyder (kursiveringen &r min): ”Bry er inte
om dem: de ar blinda ledare for blinda. Och om en blind leder en blind faller bada i gro-
pen.’!
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kulina personliga pronomen som refererar till Gud (utan att ta bort masku-
lina metaforer fér Gud) och undviker maskulina &ndelser vid adjektiv som
star tillsammans med bestamd artikel. Den storsta utmaningen fér den har
typen &r att faststalla om ett avsnitt enbart refererar till man. Kénsnedtonat
sprak aterfinns i bland andra NRSV och CEV.

Den tredje typen, radikalt inkluderande sprak, nojer sig inte med att
vara trogen mot kélltextens mening, utan gar langre for att skapa en bibel-
oversattning som ar tydligt inkluderande for alla. Oversattaren astadkom-
mer detta genom att omformulera patriarkala titlar som anvands om Gud
och Jesus, ta bort maskulina personliga pronomen som refererar till Gud,
djavulen eller &nglar och reducera antalet maskulina personliga pronomen
som refererar till Jesus och man. Dessutom tillampar Gversattaren konsne-
utralt sprak pa icke namngivna, mindre centrala personer och undviker
diskriminerande stereotyper om kvinnor, slavar, judar, svarta och personer
med funktionsnedsattningar. Utmaningen foér den héar typen &r att tillampa
strategierna utan att skapa en alltfér omskrivande Gversattning som dessu-
tom gor vald pa god svenska. Radikalt inkluderande sprak tillampas i
bland andra ILL, NTPI och IB.

Forutom att analysera vilka typer av koénsinkluderande sprak som an-
vands i engelska oversattningar och identifiera de strategier och tekniker
som Oversattare anvander for att astadkomma dem har jag ocksa gett kon-
kreta exempel pa hur varje typ skulle kunna se ut i en svensk dverséttning
av Nya testamentet. Malet med artikeln &r inte att ta stallning for eller
emot en viss typ av konsinkluderande sprak (aven om jag har identifierat
hur vissa strategier fungerar samre i vissa sammanhang och noterat pro-
blemet att somliga typer av radikalt inkluderande sprak éverger avsevarda
delar av textens mening for att uppna nagot annat). Istallet presenterar den
en deskriptiv modell av olika typer av konsinkluderande sprak, som kan
ligga till grund for en diskussion kring huruvida, av vilken typ och i vilken
utstrackning det skall anvéndas i nésta stora svenska bibelGversattning.
Behovet av en sadan diskussion ar uppenbart utifran det faktum att Bibel-
séllskapets provoversattning foranleddes av ett mycket kortfattat och
smalt direktiv om konsinkluderande sprak. Endast nar alternativen och
konsekvenserna (i fraga om vad de resulterar i for typ av svensk text) ar
tydliga kan samtalet foras pa god vetenskaplig grund.
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Summary

Gender-inclusive language has been consciously applied in almost all significant
English Bible translations over the last thirty years. It has only recently been
introduced into Swedish Bible translation practices, however, with the test trans-
lation of Luke 9:51-19:28 and Galatians issued by the Swedish Bible Society.
This fact signals that the next Swedish Bible translation will implement gender-
inclusive language.

In this article | have discerned and described three different types of gender-
inclusive language that can be implemented cumulatively. The first, gender-
accurate language, is found in most recent English Bible translations and involves
the use of gender-inclusive language in cases where the meaning of the original
text clearly refers to both men and women. Nine different strategies can be im-
plemented to create gender-accurate translations of generic “he,” instances in
which the original text employs gender-specific language to refer to both men and
women.

The second type, gender-muted language, which is found in NRSV and CEV,
implements gender-inclusive language in all passages except those that exclusive-
ly refer to men. The dominance of masculine language is further weakened
through minor strategies, such as reducing the number of personal pronouns that
refer to God.

The third type, radically inclusive language, is found in those translations
(such as ILL, NTPI and IB) that seek to resist sexist language and be inclusive to
all present readers even if that involves a departure from the meaning of the orig-
inal text. The strategies employed to achieve this include abolishing all masculine
personal pronouns that refer to God and reducing the number of those that refer to
Jesus or men, implementing gender-neutral language for some unnamed lesser
characters, and avoiding discriminating stereotypes.

Finally, I have given examples of how each type of gender-inclusive language
can be implemented in Swedish translations of a number of New Testament pas-
sages. Although | do not argue in favor of a specific type (or, indeed, any of
them), | hope that this descriptive model and the practical examples of transla-
tions will provide a solid foundation for deliberation about whether, in what man-
ner, and to what extent gender-inclusive language should be implemented in the
next Swedish Bible translation.



